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Sadu Najwyzszego
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TEZA aktualna

Ustalenie narodowosci nie miesci si¢ w wyrazonym w art. 1 k.p.c. pojeciu sprawy cywilne;.

TEZA aktualna

Droga sagdowa dla ustalenia narodowosci nie jest dopuszczalna.

UZASADNIENIE

Sklad orzekajacy

Sentencja

Sad Najwyzszy w sprawia z wniosku A. D. o zmian¢ narodowosci po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym
dnia 26 stycznia 1988 r. zagadnienia prawnego przekazanego przez Sad Wojewddzki w L. postanowieniem

z dnia 17 listopada 1987 r., sygn. akt (...), do rozstrzygnigcia w trybie art. 391 k.p.c.

"czy dopuszczalne jest w postgpowaniu sgdowym ustalenie narodowosci, czy tez ustalenia takiego mozna

dochodzi¢ wytacznie na drodze administracyjnej?",
podjal nastepujaca uchwate:

Droga sadowa dla ustalenia narodowosci nie jest dopuszczalna.

Uzasadnienie faktyczne


#/document/16786199/1988-01-26?unitId=art(391)

A. D. domagat si¢ sprostowania swojego aktu urodzenia przez wpisanie w nim narodowosci zydowskiej.
Do wniosku dotgczyl trzy oswiadczenia 0sob, ktorych autentyczno$¢ podpisow zostala potwierdzona przez
Panstwowe Biuro Notarialne w K. Z o$wiadczen tych wynika, ze jesienig 1942 r. wymienione osoby
poznaly mtoda kobiete narodowosci zydowskiej, ktora bedac w zaawansowanej ci¢zy, ukrywata si¢ we wsi
D. W listopadzie 1942 r. urodzita syna i prosita o umieszczenie go w rodzinie polskiej, by ratowa¢ mu
zycie.

W tym czasie A. D. urodzita syna, ktéry wkrétce po urodzeniu zmart i w jego miejsce przyjeta dziecko
urodzone przez Zydoéwke - obecnego wnioskodawce w sprawie, zapisanego w ksiedze urodzen jako syna z
matzenstwa A. D.1S. D. A. D. twierdzi, ze o swym zydowskim pochodzeniu dowiedziat si¢ po $mierci A.
D. zmarlej w 1986 r. Zaden ze $wiadkéw jednak nie podat nazwiska Zydowki, ktora bylaby biologiczng

matka A. D., nikt tez nie znal jego ojca, jak rOwniez nie wiedzial, czy matka byla zame¢zna.

Sad Rejonowy w K. oddalit wniosek na tej podstawie, ze wnioskodawca nie wskazat, by jego akt urodzenia
byt sprzeczny z faktami w nim stwierdzonymi.

Sad Wojewodzki w L., rozpoznajac sprawe na skutek rewizji A. D., powzigl watpliwos¢, ktorg jako
zagadnienie prawne wymienione w sentencji przedstawit Sagdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia (art. 391

§ 1 k.p.c.).

Uzasadnienie prawne

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Ustawa z dnia 19 wrzesnia 1986 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz. U. Nr 36, poz. 180), okreslajac
dane podlegajace wpisaniu w aktach stanu cywilnego, nie zawiera rubryk dotyczacych narodowosci. W
zwigzku z tym akta stanu cywilnego nie moga w tym zakresie ulec sprostowaniu, ani uzupetnianiu. Nasuwa
si¢ wobec tego potrzeba wyjasnienia, czy mozna w drodze powodztwa z art. 189 k.p.c. zada¢ ustalenia
narodowosci. Sad Rejonowy uznal, ze takie powddztwo nie jest dopuszczalne, poniewaz zmierza nie do
ustalenia prawa lub porzadku prawnego a tylko do ustalenia faktu. Otdz istota zagadnienia tkwi w pytaniu,

czy inne niz cywilnoprawne stosunki podlegaja ochronie w tej formie.

Naturalnie odpowiedz na tak sformutowane pytanie jest jednoznaczna, a mianowicie, ze ustaleniu
podlegaja wylacznie stosunki prawne lub prawa majace charakter cywilny, w stosunku do ktorych
dopuszczalna jest droga sadowa. Ustalenie w trybie art. 189 k.p.c. innych stosunkéw lub praw jest
niedopuszczalne. Okolicznos¢, iz w art. 189 k.p.c. uzyto okreslenia "stosunek prawny lub prawo", nie moze
by¢ argumentem dla ewentualnej tezy, ze chodzi tu o kazdy stosunek prawny lub prawo. W procesie
cywilnym bowiem podlegaja ochronie tylko stosunki cywilno-prawne 1 do tej ogolnej zasady nalezy wnies¢
takze tre$¢ okreslenia uzytego w art. 189 k.p.c. Ustalenie narodowosci nie miesci si¢ w wyrazonym w art. 1
k.p.c. pojeciu sprawy cywilnej, chociazby nawet chodzito o ustalenie "faktu prawotworczego". Sady

powotane za$ sa wlasciwie do rozpoznawania spraw cywilnych (art. 2 k.p.c.), inne sprawy o tyle lezg w
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kognicji tych sadow, o ile szczegdlnym przepisem zostaly im przekazane do rozpoznania. Jedynie ubocznie
nalezy zauwazy¢, iz ze wzmiankowanych o$wiadczen trzech 0sob ztozonych do akt wynikatoby, ze
niektore dane zawarte w akcie urodzenia A. D. nie bylyby prawdziwe. Akt urodzenia bowiem stanowi m.in.
dowdd faktu, ze wymieniona w nim kobieta urodzita w oznaczonej miejscowosci i dacie dziecko okreslone;j
ptci, oraz dowdd ojcostwa dziecka na podstawie domniemania ustawowego, uznania lub sgdowego
ustalenia ojcostwa. Sposobem do usunigcia zawartych w aktach stanu cywilnego niezgodnosci z
faktycznym stanem rzeczy moze by¢ droga powodztwa o zaprzeczenie macierzynstwa, a nastepnie

ustalenie macierzynstwa albo postepowanie nieprocesowe o sprostowanie aktu stanu cywilnego.

Zaprzeczenie za$ macierzynstwa eliminuje automatycznie 0jcostwo mezczyzny zwigzane z zaprzeczonym

macierzynstwem (por. orzeczenie SN z dnia 2 marca 1966 r., II CR 31/66, OSNCP 1966, poz. 198).

O tym, czy w konkretnym przypadku ma zastosowanie droga procesu, czy tez postgpowanie nieprocesowe
o sprostowanie aktu stanu cywilnego, decyduje to, jaka byla przyczyna wpisania do tego aktu danych
niezgodnych z prawda. Jezeli mianowicie blednego wpisu dokonano na podstawie dokumentow
stanowigcych dowod zdarzenia, ktore naturalnie stanowi podstawe wpisu, lecz to wtasnie zdarzenie - jego
istnienie lub tre$¢ - jest kwestionowane przez osobe zadajacg zmiany wpisu, to chodzi woéwczas o spor o
prawo stanu, do ktorego majg zastosowanie m.in. przepisy art. 453 1 nast. k.p.c. Jezeli natomiast wpisu
dokonano bez zadnej tego rodzaju podstawy, lecz tylko na skutek pomytki, wprowadzenia w blad Urzedu
Stanu Cywilnego lub swiadomego sfalszowania przez niego aktu, w rachubg wchodzi jedynie sprostowanie
tego aktu. W pierwszym bowiem wypadku wadliwos¢ dotyczy przede wszystkim zdarzenia, z ktérego
wywodzi si¢ falszywy wpis, a tylko posrednio wadliwos$¢ ta wplywa na tres¢ aktu, a wigc kwestia
sprostowania tego aktu jest niejako czynnoscig wtorng, w drugim za$ problem ogranicza si¢ wytgcznie do
sporzadzenia aktu stanu cywilnego niezgodnie z prawda, a wigc sprostowanie jest w takiej sytuacji

zagadnieniem centralnym 1 jedynym.

Z tych przyczyn udzielono odpowiedzi, jak w sentencji uchwaty.
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