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Wyrok

Sadu Najwyzszego

z dnia 30 stycznia 1948 r.

K 2788/47

TEZA aktualna

Czyn z art. 1 dekretu z dnia 31.VIII 1944 r. (Dz. U. R. P. 2 1946 r. Nr 69, poz. 377) moze by¢ popelniony
jedynie umyslnie (art. 14 § 1 k. k.). Podniecenie psychiczne - bez ustalenia jego napigcia nie wytgcza
umyslnosci, jaka art. 1 wymienionego dekretu ma na mysli.

Podniecenie to wowczas jedynie mogloby mie¢ wptyw na oceng czynu - skadinad podpadajacego pod stan
faktyczny z art. 1 dekretu z dnia 31.VIII 1944 r. (Dz. U. R. P. 2 1946 r. Nr 69, poz. 377) -, jesliby
spowodowato zakldcenie czynnosci psychicznej, przy ktorym mogtaby by¢ mowa o zastosowaniu art. 17

lub 18 k. k.

UZASADNIENIE

Sklad orzekajacy

Sentencja

Sad Najwyzszy w sprawie Ernesta Karola M., osk. z art. 225 k. k. oraz art. 2 dekretu z dnia 31.VIII 1944 r.
(Dz. U. R. P. 21946 r. Nr 69, poz. 377), po rozpoznaniu kasacji Prokuratora Sadu Okregowego w

Czestochowie od wyroku tegoz Sadu z dnia 26 czerwca 1947 r.,

na mocy art. 529 1 532 k. p. k. zaskarzony wyrok w czgsci skazujacej z art. 225 § 2 k. k. oraz w czesci
dotyczacej kary tacznej uchylit i sprawe do ponownego rozpoznania w uchylonym zakresie temuz Sagdowi

przekazat.
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Uzasadnienie faktyczne

Kasacja Prokuratora zarzuca obrazg art. 379 k. p. k. i art. 1 dekretu z dnia 31.VIII 1944 1. (Dz. U.R. P. z
1946 1. Nr 69, poz. 377), przez dopatrzenie si¢ w czynie oskarzonego, polegajacym na zabiciu robotnicy
zydowskiej, znamion zbrodni z art. 225 § 2 k.k. z uwagi, ze oskarzony dziatat pod wptywem silnego

wzruszenia, a przeto nie mial pelnej Swiadomosci, ze dziata na rgke wtadzy okupacyijne;.

Uzasadnienie prawne
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
(...)

Stuszne jest twierdzenie, ze czyn z art. 1 wymienionego dekretu moze by¢ popetniony jedynie umyslnie.
Bledne natomiast jest stanowisko, ze podniecenie psychiczne - bez ustalenia jego napigcia - wytacza
umysInos¢, jaka artykut ten ma na mysli.

Wigkszos$¢ bestialstw nazistowskich byta prawdopodobnie dokonywana wsrdd silnego rozdraznienia.
Czilowiek, ktory katuje drugiego - ktéry np. rozbija mu gtowe podkutym obcasem a choc¢by tylko bije go do
krwi mimo krzykow ofiary - wyjatkowo tylko czyni to z zupetnym spokojem ducha. Ale wilasnie tatwosé, z
jaka nazisci wpadali w podniecenie, przy ktérym bezprzytomnie zne¢cali si¢ nad przesladowanymi, jest
elementem ich karalnos$ci. Inaczej trzeba by przyjac, iz im wiecej bylo brutalnosci w katowaniu, im wiecej
szatlu zwierzgcego w zachowaniu si¢ sprawcy, tym mniejszy rygor kary nalezy do niego zastosowac, bo
tym mniej dziatal on (wedle terminologii sadu orzekajacego) "zupehie swiadomie, z calg rozwagg".
Swiadomosé i che¢ dziatania na reke wtadzy niemieckiej urabiala whasnie catg psychike katow
hitlerowskich. Ich zbrodnie nie byly na ogét wynikiem osobistego naturalnego zwyrodnienia, lecz
powstawaly na tle zwyrodnienia psychiki nabytego pod wptywem propagandy hitlerowskiej, a wiec
powstawaty na skutek poddania si¢ tej zbrodniczej ideologii, ktorg szerzyt hitleryzm, a ktorej osig byto
twierdzenie, ze interes potggi niemieckiej 1 balwochwalcza stuzba wladzom umacniajacym t¢ potege per fas

et nefas, jest nakazem tamigcym wszelkie przykazania ludzkie i Boskie.

(...)

Podniecenie jedynie woéwczas mogtoby mie¢ wptyw na ocen¢ czynu - skadingd podpadajacego pod stan
faktyczny z art. 1 dekretu z dnia 31.VIII 1944 r. (Dz. U. R. P. 2 1946 r. Nr 69, poz. 377) -, jesliby
spowodowato zaktocenie czynnosci psychicznej, przy ktorym moglaby by¢ mowa o zastosowaniu art. 17
lub 18 k. k. Takiego jednak stopnia podniecenia psychicznego Sad nie ustalil, przyjmujac jedynie silne

wzruszenie, ktore, oczywiscie, nie jest identyczne ze stanem duchowym z art. 17 lub 18 k. k.

Z tych powodow wyrok uchylono.
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