I K 262/50, Odpowiedzialno$¢ karna za pobicie motywowane przynalezno$cia narodowosciowa oraz warunkowe

zawieszenie wykonania kary wobec mlodego sprawcy. - Wyrok Sadu Najwyzszego

Opublikowano: OSN(K) 1952/3/36, LEX nr 161116

Wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 1951 r.
1K 262/50
TEZA aktualna

Art. 31 m.k.k. dajac wzmozona, w stosunku do art. 237, 239 1 256 k.k., ochron¢ pewnym grupom ludnosci
badz osobom czyni to ze wzgledu na ochron¢ dobra wyzszego rzedu, a mianowicie interesu i dobrego
imienia catego spoleczenstwa panstwa ludowego, deklarujacego i zapewniajacego spokojne wspotzycie, na
zasadzie rownych praw, wszystkim grupom ludnos$ci oraz poszczegdlnym osobom i zwalczajacego
wszelkie formy wzniecania wa$ni narodowosciowych, wyznaniowych i rasowych, jako czyndw spotecznie
niebezpiecznych 1 szkodliwych. Przestgpstwa z art. 237, 239 1 256 k.k. popetnione w okoliczno$ciach
pozwalajacych ustali¢, iz s3 one wyrazem wasni narodowosciowych, wyznaniowych lub rasowych lub
préba ich wzniecania, podpadaja wigc pod przepis art. 31 m.k k.

Nie jest istotne dla powstania przestepstwa z art. 31 m.k k., aby 1zenie, zadanie lekkiego uszkodzenia ciata
lub naruszenie nietykalnos$ci cielesnej nastapito wylacznie z powodu przynaleznosci narodowosciowej,
wyznaniowej lub rasowej pokrzywdzonego, a wystarcza, jesli ta przyczyna wystgpuje cho¢by subsydiarnie
obok innej przyczyny. Obojetne jest rowniez, czy pokrzywdzony rzeczywiscie nalezy do jednej z
wymienionych w tym przepisie grup ludnosci, czy tez tylko sprawca uwaza pokrzywdzonego, cho¢by
btednie, za nalezacego do takiej grupy. I w jednym bowiem, 1 w drugim przypadku czyny z art. 237, 239 1
256 k.k. stanowig badz manifestacje i wzniecanie, badz probe wzniecenia wasni narodowosciowych,

wyznaniowych lub rasowych.

UZASADNIENIE

Sklad orzekajacy



Sentencja

Sad Najwyzszy w sprawie Janusza W. osk. z art. 31 § 1 1 § 2 m.k.k., po rozpoznaniu rewizji oskarzonego
od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 czerwca 1950 r., na podstawie art. 375, 384 pkt 2
k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok w czgsci dotyczacej kary w ten sposob, ze zawiesit warunkowo

wykonanie kary wymierzonej oskarzonemu na przeciag lat pigciu.

Uzasadnienie faktyczne

Rewizja oskarzonego, oparta na przepisie art. 371 pkt 1 i 4 k.p.k., zarzuca:
1) skazanie oskarzonego z art. 31 m.k.k. mimo niestwierdzenia, ze pobicie pokrzywdzonego Jozefa P.
przez oskarzonego nastgpito wytacznie z powodu rzekomej przynaleznosci P. do narodowosci
zydowskiej;
2) wymierzenie oskarzonemu zbyt surowej kary, mimo ze oskarzony zarzuconych mu czyndéw dopuscit

si¢ pod wptywem alkoholu, jest mlodym chiopcem, uczy si¢ i cieszy dobrg opinia.

Uzasadnienie prawne
Sad Najwyzszy wyrazil nastepujacy poglad prawny:
Sad zasadnie zakwalifikowatl dziatanie oskarzonego z art. 31 m.k.k. wobec tego, ze oskarzony pobit, a

nastgpnie w pewien czas po pierwszym czynie usitowal pobi¢ Jozefa P. z powodu jego rzekome;j

przynaleznosci do narodowosci zydowskiej, co wynika z jego wypowiedzi.

Zadaniem art. 30 1 31 m.k.k. jest zapobieganie 1 zwalczanie wasni narodowosciowych, wyznaniowych 1
rasowych, stanowigcych smutne dziedzictwo ustrojow eksploatatorskich 1 panstwa burzuazyjnego, w
ktorym te wasnie 1 nienawisci krzewity si¢ na tle przesagdow 1 pseudonaukowych batamuctw o rzekomej
wyzszosci jednych tego rodzaju grup nad innymi, a co znajdowato widomy wyraz badz w postaci roznego
rodzaju szowinizmdéw narodowosciowych (tj. nacjonalizmow), badz ciemnych fanatyzmow religijnych,
tych wasni w ustrojach eksploatatorskich stuzyty w ostatecznym wyniku panowaniu klasowemu tych klas i
w tym celu byly wzniecane 1 wyzyskiwane. Stwierdzajac, ze w panstwie socjalistycznym oraz w panstwie
ludowym walka z tego rodzaju wasniami mi¢dzy poszczegdlnymi grupami ludnosci wymienionymi w tych
przepisach nie ma bynajmniej na celu uprzywilejowania jakichkolwiek grup ludnosci w stosunku do
innych, podkresli¢ nalezy, iz jezeli art. 31 m.k.k. daje wzmozong w stosunku do art. 237, 239 1 256 k.k.
ochrone pewnym grupom ludnos$ci badz osobom, to czyni to ze wzgledu na ochron¢ dobra wyzszego rzedu,
a mianowicie interesu i dobrego imienia catego spoteczenstwa panstwa ludowego, deklarujgcego i
zapewniajacego spokojne wspolzycie na zasadzie rownych praw wszystkim grupom ludnos$ci oraz

poszczegdlnym osobom i1 zwalczajacego wszelkie formy wzniecania wasni narodowosciowych,
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wyznaniowych i rasowych, jako czyndw spotecznie niebezpiecznych i szkodliwych. Przestepstwa z art. 237
, 239 1 256 k.k. popelnione w okolicznosciach pozwalajacych ustali¢, iz s one wyrazem wasni

narodowosciowych, wyznaniowych lub proba ich wzniecania, podpadaja wiec pod przepis art. 31 m.k k.

W tych wigc warunkach nie jest dla powstania przestepstwa z art. 31 m.k.k. istotne, aby 1zenie, zadanie
lekkiego uszkodzenia ciata lub naruszenie nietykalnos$ci cielesnej nastgpito wytacznie z powodu
przynaleznosci narodowosciowej, wyznaniowej lub rasowej pokrzywdzonego, a wystarcza, jesli ta
przyczyna wystepuje choc¢by subsydiarnie obok innej przyczyny. Obojetne jest rowniez, czy pokrzywdzony
rzeczywiscie nalezy do jednej z wymienionych w tym przepisie grup ludnosci, czy tez tylko sprawca uwaza
pokrzywdzonego, cho¢by blednie, za nalezacego do takiej grupy. I w jednym bowiem, i w drugim
przypadku czyny z art. 237, 239 1 256 k.k. stanowig badZ manifestacj¢ 1 wzniecanie, badz probe
wzniecenia wasni narodowosciowych, wyznaniowych lub rasowych.

Z powyzszych wzgleddéw zarzut obrazy prawa materialnego jest bezzasadny.

Sad Najwyzszy uznal natomiast, ze zarzut razgcej niewspotmiernosci kary nie jest w sprawie niniejszej
pozbawiony stusznos$ci. Oskarzonym w niniejszej sprawie jest mtody czlowiek, ktory w chwili popetnienia
przestepstwa miat 17 lat 1 4 miesiace, bliski wigc byt wieku nieletniego. Sad Najwyzszy uznat, ze
oskarzony, syn woznej z "Czytelnika", cztonkini partii (ojciec nie zyje), czlonek ZMP, cieszacy si¢ dobrg
opinig i konczacy obecnie szkote zawodowa, po odcierpieniu juz w tej sprawie okoto 3 miesigcy aresztu
sledczego daje gwarancje, 1z bez odcierpienia reszty kary wigcej tego rodzaju przestgpstwa nie popeini, a

zawieszenie kary na lat pig¢ daje dostateczng tego rekojmicg.
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