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LEX nr 3613806
Wyrok
Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 22 marca 2023 r.
XXII GW 530/21
UZASADNIENIE
Sklad orzekajacy
__—
Sentencja

Sad Okregowy w Warszawie XXII Wydziat Wtasnosci Intelektualnej po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2023
r. w Warszawie na rozprawie sprawy z powodztwa L., B., S. przeciwko T. o ochrong praw autorskich i

pokrewnych orzeka:

1. Nakazuje pozwanej T. opublikowa¢ w terminie 7 dni od uprawomocnienia si¢ orzeczenia konczacego

postepowanie w sprawie, na jej koszt 1 wltasnym staraniem o$wiadczenie o nastgpujacej tresci:

T. przeprasza L., B. oraz S. za naruszenie ich autorskich praw osobistych i majatkowych do utworu "Bagaz
osobisty. Po Marcu", poprzez pominigcie oznaczenia ich wspotautorstwa we francuskojezycznym wydaniu

opracowania ww. utworu pt. "Affaires personnelles":

- na stronie internetowej Pozwanej, tj. (...), na gorze strony, bezposrednio pod menu nawigacyjnym, w
osobnej ramce o wymiarach 970x390 pikseli, na biatym tle, czcionkg koloru czarnego w taki sposéb aby

cata ramka byla zapetniona tekstem przeprosin, przez nieprzerwany okres 30 dni;

- na oficjalnym fanpage'u T. w serwisie (...): (...) w postaci grafiki o szeroko$ci co najmniej 700 pikseli 1
rozmiarach odpowiadajacych wielkos$cig formatowi grafik lub embedow zamieszczonych w formie postu

na tym fanpage'u; z uzyciem czcionki dostosowanej do zapetnienia pelnej powierzchni grafiki
(okna), przez okres nie krotszy niz 4 (cztery) dni;

bez komentarzy i w sposob uniemozliwiajacy ograniczenia pelnego tekstu odbioru przeprosin przez

potencjalnych czytelnikow ich tresci.



2. Zasadza od T. na rzecz kazdej z powodek: L., B., S. kwoty po 3.000 zt (trzy tysigce ztotych) wraz z

ustawowymi odsetkami od 5 sierpnia 2021 r. do dnia zaptaty.

3. W przypadku niewykonania przez T. obowigzkéw okreslonych w pkt 1 wyroku - upowaznia L., B., S. do
jednorazowego opublikowania tekstu oswiadczenia zawierajgcego wskazane w pkt 1 wyroku przeprosiny
na koszt T., w kwartalniku pt. "(...)", przy czym tekst przeprosin powinien by¢ umieszczony poza stronami
1 i 2, czcionka czarng wielkosci 12 Times New Roman, na biatym tle w tabeli wypetnionej catkowicie

trescig przeprosin.
4. W pozostatym zakresie powodztwo oddala.

5. Zasadza od T. solidarnie na rzecz powddek: L., B., S. kwote 2300 zt (dwa tysiace trzysta ztotych)
tytutem zwrotu kosztow procesu, w tym 1800 zt kosztéw zastgpstwa procesowego wraz z odsetkami za
opoznienie od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku do dnia zaptaty, za§ w pozostalym zakresie koszty

procesu 1 zastgpstwa procesowego wzajemnie znosi.

Uzasadnienie faktyczne
I. Stan sprawy

1. L. (Powodka 1), B.(Powodka 2) oraz S. (Powddka 3) - tacznie nazywane Powodkami lub Strong
Powodowa pozwem oznaczonym datg 4 sierpnia 2021 r. skierowanym przeciwko T. (Pozwana lub Strona
Pozwana) wniosty o: a) nakazanie Pozwanej opublikowanie o§wiadczenia na jej wlasny koszt 1 wlasnym

staraniem, o nastepujacej tresci:
Przeprosiny

"T. przeprasza Panig L., Panig B. oraz Panig S. za naruszenie ich autorskich praw osobistych 1
majatkowych poprzez publikacje ksigzki Bagaz osobisty, Po Marcu w przektadzie francuskoj¢zycznym
(fran. Affaires personnelles) z pominigciem oznaczenia ich wspodtautorstwa i naruszeniem ich praw
majatkowych"

Powodki zazadaty aby ww. o§wiadczenie zawierajace przeprosiny zostato opublikowane na koszt
Pozwanej, w terminie 3 dni od uprawomocnienia si¢ wyroku w niniejszej sprawie oraz wskazaly kanaty

komunikacji wraz z wymogami technicznymi co do warunkéw publikacyi, tj.:

(1) w drukowanym wydaniu "(...)" na jednej z pierwszych pigciu stron, w postaci reklamy prasowej w
ramce o wymiarach minimum 10 cm x10 cm, na bialym tle czcionkg koloru czarnego o rozmiarze
minimum 12 pkt, zapelniajaca tekstem catos¢ ramki ogloszeniowe;j (tytul pogrubiong czarna czcionka o

rozmiarze minimum 12 pkt),

(i1) na stronie internetowej (...), w formie reklamy dostepnej z poziomu strony gidwnej, w jej czgsci
widocznej przez uzytkownika na pierwszym lub drugim ekranie po jej otwarciu w dowolnej przegladarce
internetowej lub urzadzeniu mobilnym, w ramach dostepnych w tym miejscu powierzchni reklamowych, w

formie prostokata o wymiarach 970x390 pikseli, czcionka koloru czarnego na biatym tle o rozmiarze



minimum 12 pkt, zapekiajacego tekstem catos¢ ramki oraz utrzymywanie tej reklamy nieprzerwanie przez

okres 7 dni,

(ii1) na stronie internetowej Pozwanej, tj., (...) - na gorze strony gtéwnej, bezposrednio pod menu
nawigacyjnym, w osobnej ramce, na bialym tle, czcionka koloru czarnego o rozmiarze minimum 12 pkt 1

utrzymywanie w tym miejscu o§wiadczenia nieprzerwanie przez okres 30 dni,
(iv) na oficjalnym fanpage'u Pozwanej w serwisie (...), tj. T. (https;;//(...)):

- w postaci grafiki o szerokosci co najmniej 700 pikseli i rozmiarach odpowiadajacych wielkoscia

formatowi grafik lub embedow zamieszczanych w formie postu na tym fanpage'u,

- czcionkg o rozmiarze dostosowanym do zapehienia petnej powierzchni takiego okna tak, by uzytkownicy

mogli odczytac tre$¢ przeprosin bezposrednio na swoich feedach 1 na wallu profilu,

- utrzymywania ww. o$wiadczenia w statusie "publiczny" i1 bez targetowania na konkretne grupy
odbiorcow, przez okres co najmniej czterech dni, w tym postaci "przypigtej" na gorze walla fanpage'a przez
okres co najmniej jednego dnia,

- utrzymywania ww. o$wiadczenia w sposob pozbawiony skrotow i innych ingerencji lub zabiegéw
umniejszajacych odbior przez uzytkownika Internetu tresci i formy o§wiadczenia oraz bez jakiegokolwiek

komentarza odredakcyjnego,

- utrzymywania ww. o$wiadczenia z zachowaniem wszelkich narzedzi udostepnianych przez administratora
serwisu (...), a pozwalajacych na dalsze udostepnienie opublikowanego materiatu (share), komentowani ego

bez moderacji oraz ocenianie go przez uzytkownikdéw znacznikami "like" 1 podobnymi.

Powodki zazadaty ponadto aby oswiadczenie zostato opublikowane bez jakichkolwiek komentarzy,
uzupetnien, czy odniesien si¢ do tresci na tej samej i w innej stronie lub zakladce oraz bez zastosowania
jakichkolwiek zabiegow formalnych i tre§ciowych umniejszajacych znaczenie, range i powage

oswiadczenia, wzglednie zaznaczajacych dystans do jego tresci lub formy.

b) Upowaznienie Powodek do opublikowania oswiadczenia na koszt Pozwanej w wypadku uwzglednienia
roszczenia wskazanego w pkt. a 1 niewykonania przez Pozwang obowigzku publikacji oswiadczenia w
terminach zasgdzonych przez Sad oraz o zobowigzanie Pozwanej do zwrotu poniesionych z tego tytutu

przez Powodki kosztow.

¢) na wypadek nieuwzglednienia przez Sad roszczenia wskazanego w pkt. a powyzej, Powddki wniosty o
zobowigzanie Pozwanej do przestania o§wiadczenia w formie wtasnorgcznie podpisanej, w terminie trzech
dni od uprawomocnienia si¢ orzeczenia do nastepujacych redakcji: (...)- sobotni dodatek do (...); "(...)" -
magazyn reporteroéw (...); (...); Kwartalnik pt. "(...)"; Kwartalnik pt. "(...)"; (...); "(...)" (https:/(...)).

d) Zasadzenie od Pozwanej na rzecz Powddek zados¢uczynienia w kwocie po 3000 zt z tytutu naruszenia
autorskich praw osobistych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia ztozenia

pozwu do dnia zaplaty - w terminie trzech dni od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia w niniejszej



sprawie.
e) Zasadzenie od Pozwanej na rzecz Powoddek kosztow procesu.

f) Zobowigzanie Pozwanej albo wydawnictwa (...) do przedlozenia umowy okreslajacej zasady udzielenia
licencji albo przeniesienia przez Pozwang praw autorskich do francuskojezycznego wydania Bagazu

osobistego. Po Marcu (fran. Affaires personnelles).
2. Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa 1 zasadzenie na jej rzecz kosztéw zastepstwa procesowego.

3. Jako, ze kwestia ustalenia autorstwa utworu (dotyczy to rowniez wspolautorstwa) to kwestia ustalenia

faktu, Strony ustality jako sporne nastepujace fakty (plan rozprawy k- 167):

a) tworczy udziatu Powodek w pracach przygotowawczych do powstania Utworu;

b) tworczego udziatu Powodek w stworzeniu Utworu;

¢) wylaczny tworczy charakter dziatan Pozwanej w odniesieniu do Utworu,

d) francuskie wydanie Utworu jest dzielem zaleznym w stosunku do utworu.

II. Fakty

4. Pozwana to pisarka, poetka, reportazystka. Autorka m.in.: biografii (...); autobiografii:

(...). Jest laureatka m.in. nagrody (...) za wybitne osiggniecia w dziedzinie reportazu literackiego oraz (...).

Jej ksiazki przetlumaczono na kilkanascie jezykow.
(niesporne, informacja o Pozwanej zaczerpnigta z notki o autorce znajdujacej si¢ na tylnej oktadce Utworu)

5. Powodka 1 jest wspotautorka ksiagzki "(...)", Wydawnictwo Czytelnik, 2020, publikowata m.in. w "(...)",
"(...)", "(...)", kwartalniku "(...)" 1 miesigczniku "(...)", wspotpracowata z Instytutem (...). Za reportaz "(...)"
Powoddka 1 byta nominowana w 2016 roku do Nagrody (...). Za teksty "(...)", "(...)" oraz "(...)" Powodka 1

byta nominowana w 2017 roku do nagrody (...).

W 2018 roku za tekst "(...)" Powddka 1 zdobyta druga nagrode na Festiwalu (...). (niesporne, pozew)
6. Powddka 2 to autorka ksigzki "(...)" 1 autorka materialow prasowych publikowanych m.in. w "(...)".
(niesporne, pozew)

7. Powodka 3 prowadzita lokalng pras¢ "(...)" oraz publikowata m.in. w "(...)", "(...)",

"(...)", "(...)". (niesporne, pozew)

8. W 50. rocznicg (...) zorganizowal wystawe "Bagaz osobisty. Po Marcu". Przedstawiala ona losy
pokolenia pomarcowych emigrantow, ktorzy opuscili Polske pod koniec lat 60. i na poczatku 70. 1
wyemigrowali do Szwecji, Francji, Danii, USA, Kanady, Izracla. Na wystawie zaprezentowano
wspomnienia, fragmenty listow, dokumentow, fotografii z rodzinnych albumoéw i1 wspoétczesnych zdjec.

Wystawa powstata wedtug pomystu Pozwane;.

9. W pazdzierniku 2017 roku, Powodi wzigty udziat w bezptatnych warsztatach mistrzowskich



prowadzonych przez Pozwang w (...) w Warszawie. W trakcie trwania warsztatow Pozwana zaproponowata
uczestnikom warsztatow, w tym Powodkom, napisanie ksigzki na temat doswiadczen emigracji Polakow na

fali antysemickiej kampanii rozpoczete] w 1968 roku.

10. Warsztaty prowadzone przez Pozwang w (...) polegly na tym, ze Pozwana nawigzujac do tematyki
pomarcowych loséw spotecznosci zydowskiej w Polsce omawiata z uczestniczkami warsztatow, w tym z
Powodkami, kwestie z dziedziny warsztatu reportazu historycznego. Na spotkanie w ramach warsztatow
zostat zaproszony jeden z bohaterow Utworu, N., ktory zaprezentowat prywatne fotografie z tamtego

okresu. (niesporne, zeznania Pozwanej, k 226 v., 03:06:55)

11. Pozwana byta autorkg warsztatow; wykorzystata swoje kontakty prywatne z bohaterami Utworu; byta
pomystodawcg Utworu. Utwor byl konceptem Pozwanej. (zeznania Pozwanej, k 226 v., 03:06:55) 12. (...)
na swojej stronie internetowej, informujac o wystawie oraz o planach wydania ksigzki nawigzujacej do
wczesniej prowadzonych przez Pozwang warsztatow wskazat: "[plomyst ksigzki skrystalizowat si¢ podczas
warsztatow, jakie reporterka prowadzita zesztej wiosny w (...). Ich uczestniczki przytaczyty sie do

spisywania historii marcowych emigrantéw, postaci z dworcowych fotografii sprzed pot wieku.

B.,L.,S.1W. sg wraz z T. wspotautorkami ksigzki "(...)", ktora ukaze si¢ w maju." (bezsporne, zeznania

stron oraz strona www. (...): "(...)

13. 2 stycznia 2018 1. (...) jako Zamawiajacy zawarl z kazdg z Powddek z osobna umowe o takich samych
warunkach, ktorej celem byto wydanie przez (...) ksigzki poswigconej 50. Rocznicy wydarzen Marca 68' 1
jej konsekwencjom. W tresci umow wskazano m.in.:

- napisania ksigzki pod tytutem "(...)" podjat si¢, zespot, ktory brat udziat w projekcie "T. - (...)", tj.: T. -
pomyst 1 koncepcja calosci dzieta, prowadzenie rozmoéw z bohaterami, wstepna redakcja tekstu,
koordynacja zespotu oraz B., L., S., W. - prowadzenie rozmow z bohaterami, wstepna redakcja wywiadow,

kwerendy zrodtowe;
- w projekcie braly udziat rowniez researcherki (...). (...) zamiesci o tom informacj¢ na tamach ksigzki;

- przedmiotem umowy jest wykonanie dzieta w postaci napisania autorskiego tekstu pod roboczym tytutem
"(...)". Wskazano struktur¢ dzieta oraz zawarto$¢ pozatekstowych elementéw w postaci m.in. reprodukcji
dokumentéw oraz fotografii wspotczesnych i archiwalnych, w szczegdlnosci zdjecia z 19 maja 1969 r.

wykonane na Dworcu (...) i pochodzace z prywatnego archiwum T.;

- celem wykonania umowy Wspoétautorzy zobowigzani sg do przeprowadzenia niezbednych kwerend,
dokonania autorskiej korekty dzieta oraz do wspodlpracy z (...), grafikiem, operatorem, redaktorem 1 innymi
osobami odpowiedzialnymi za wydanie ksiazki. T. po przekazaniu publikacji miata odpowiadac¢ za
wspotprace z (...);

- kazdej z Powddek przystuguje po 10% udzialow w prawach do ksiazki (w umowie dzieta), za§ T. 60%.

Wymienione osoby nazywane sg Wspdtautorami;



- zasady udzielania przez wspétautorow licencji na rzecz (...) i wykonywania przez (...) praw zaleznych do

dzieta w okreslonym zakresie;

- termin wykonania dzieta oraz wynagrodzenie dla wspétautordéw.

(niesporne, kopie egzemplarza umowy z Powodka 1 k: 45 do 49)

14. Zalacznik nr 1 do umowy z 2 stycznia 2018 r. okreslal zakres prawa do korzystania przez (...) z dzieta.
(niesporne, k: 50 do 55)

15. Pozwana wczesniej bo 6 listopada 2017 r. zawarta umowg podobng co do zasadniczych tresci z umowa
z 2 stycznia 2018 r. z (...). Podobienstwom dotyczylo zwlaszcza roli Pozwanej 1 Powoddek w wydaniu
dzieta, udziatu w prawach do dzieta, zakresu licencji na korzystanie z dzieta udzielone;j (...). Inne byto

wynagrodzenie za wykonanie umowy.
(niesporne)

16. Pozwana przekonata (...) do konieczno$ci podpisania uméw autorskich na stworzenie Utworu z

Powodkami. To Pozwana podjeta decyzje o umieszczeniu swojego nazwiska na oktadce utworu.
(zeznania $w. P., k: 208, 0d 00.39.26 do 00:42:47)

17. Przygotowanie Utworu przez Powddki i Pozwang obejmowato nastepujace czynnosci, w szczegdlnosci

(w zakresie istotnym dla rozstrzygnigcia sporu):

- kwerenda prasowa dotyczaca wydarzen z okresu objetego Utworem,
- przeprowadzanie wywiaddéw z bohaterami (wszystkie strony sporu),
- spisywanie wywiadow (wszystkie strony sporu),

- "polerowanie" tekstow wywiadow (wszystkie strony sporu),

- przygotowanie sylwetki bohateréw, m.in.: Powddka 1 - stworzenie pierwszej wersji sylwetki niezyjacego
bohatera D. (pkt 10, tabela z k 183., a takze zbudowanie sylwetki bohaterki N. 9 pkt 12 tabela, k: 184);
Powddka 2 - sylwetka G. (k: 221-221 v, 00:38:27); Powodka 3 - sylwetka N. (k: 224, 02:01:01), R. (k: 224,
02:03:56)

- przygotowanie biogramow przez osobg, ktora przygotowywata sylwetke danego bohatera,
- redagowanie tresci (wszystkie strony sporu),

- wspolna praca wszystkich stron sporu nad kolejnymi redakcjami tresci, laczenie poszczegdlnych watkow
bohateréw na wspolnym poziomie odbioru przez czytelnikow - wspotpraca na zasadzie partnerstwa, w

ktorej kazda Powodka mogta zglasza¢ swoje uwagi i proponowac rozwigzania bez ograniczen,

- dobranie przez Powddke fotografii i ich opis, ostateczna redakcja Utworu. (zeznania Pozwanej i

Powddek) oraz przygotowanie sylwetki bohatera U. (zeznania §w. U., k: 212 v., 03:07:19).

18. Pozwana przygotowata samodzielnie czgsci Utworu: " (...)" oraz "(...)". (niesporne, zeznania Pozwanej,

k: 226/227, 03:20:37).



19. W 2018 1. (...) wydat publikacje - reportaz literacki zatytutowany Bagaz osobisty. Po marcu. Na oktadce
przedmiotowej publikacji poza tytutem, grafikg nawigzujaca symbolicznie do tematu publikacji zostaty
umieszczone imi¢ 1 nazwisko Pozwanej. Z kolei na drugiej karcie publikacji (nie liczac oktadki) poza
tytulem, elementem graficznym 1 imieniem oraz nazwiskiem Pozwanej, wskazano pod danymi Pozwane;j

imiona i nazwiska Powddek oraz W., ktora w ogdle nie wystgpita z pozwem przeciwko Pozwane;.
(bezsporne)

20. W informacji znajdujace;j si¢ na 4 stronie Utworu Pozwana podzigkowata m.in. Powodkom za wspdlng
prace: "[p]otraktowatam ten projekt jako poligon do§wiadczalny reporterskiego rzemiosta. Pokazatam
uczestniczkom, jak pracuj¢: szukam i1 oswajam bohaterow, prowadze rozmowy, spisuj¢ 1 komponuje ich
relacje, konstruuj¢ materi¢ opowiesci. W detektywistycznym sledztwie wzigly udziat 1 na wspotautorski tej
ksiazki wyrosty: B., L., S., W.. Uczestniczyly we wszystkich etapach pracy nad ta publikacja. Wykazaty si¢
talentem, entuzjazmem, ofiarnoscig, ktoére wzajemnie si¢ nam udzielaty. Nigdy nie tracity gtowy. Zdaty
odpowiedzialny egzamin z pracy zespotowej. Dzigkuje im za to ciekawe wspolne doswiadczenie". (tekst

niesporny, egzemplarz Utworu)

21. W roku 2018 Pozwana zawarla z wydawnictwem (...) (...)z siedzibg w Paryzu umowe, w ktorej
wskazano m.in., ze autorka Utworu udziela wydawcy "wylacznego prawa i licencji" na druk 1 publikacje
thumaczenia Utworu na jezyk francuski oraz na sprzedaz ttumaczenia na calym $wiecie. Jednocze$nie w pkt
1 umowy Pozwana o$wiadczyla, ze przedmiot umowy nie narusza praw autorskich oraz, ze jest w petni
uprawniona do zawarcia takiej umowy z wydawnictwem. Umowa okre$lata rowniez warunki finansowe
(pkt. 5 umowy) zgodnie, z ktérymi Pozwana miata otrzymac¢ 2000 Euro zaliczki z tytulu honorarium
autorskiego na podstawie katalogowej ceny detalicznej kazdego sprzedanego egzemplarza(zaliczka
pomniejszona o podatek VAT). Pierwszy naktad miat wynie$¢ ok. 2400 egzemplarzy ttumaczenia. Umowa
przewidywata rdwniez (pkt 6) wyptate na rzecz Powddki tantiem obliczanych od wptywoéw netto z tytutu

sprzedazy ttumaczenia.

22. Przedmiotowa umowa (pkt 9) przewidywatla rowniez, ze na odwrocie strony tytutowej wydawca
umiesci oryginalny tytut Utworu w jezyku oryginatu oraz nastepujacag informacje o prawach autorskich
wymagang przez Powszechng Konwencj¢ o Prawie Autorskim: Bagaz osobisty. Po marcu; Copyright© T.

2018.
(tre$¢ umowy - thumaczenie, k: 142-148).

23. Na tej samej stronie francuskiej publikacji o tytule Affaires personnelles (Rzeczy osobiste), na ktorej
umieszczono informacje wymagang przez Powszechng Konwencje o Prawie Autorskim zostato

umieszczone podzigkowanie dla Powodek oraz dla W. podpisane inicjatami Pozwanej - AT.
(dotaczony do akt egzemplarz Affaires personnelles).

24. Powddki zgodzity si¢ na ttumaczenie Utworu na jezyk francuski. Miaty pretensje do Pozwanej, iz na



oktadce Utworu nie zostaly wskazane jako wspotautorki i znajduje si¢ tam jedynie nazwisko Pozwanej, co

bylo sprzeczne w wczesniejszymi ustaleniami pomiedzy Powodkami a Pozwana.
(kopia emaila z 8 maja 2018 r., k: 56 oraz zeznania stron)

25. Publikacja w jezyku francuskim o tytule Affaires personnelles nie stanowi wiernego ttumaczenia
Utworu. Tekst francuski zostat dostosowany do wymogoéw odbiorcy z innego krggu kulturowego,

pozbawiony fotografii oraz skrocony.
(tres¢ thumaczenia umowy z francuskim wydawca, zeznania Pozwanej z k227/228, 03:34:17)

26. Po wydaniu francuskiej wersji Utworu w mediach spotecznosciowych Powddki uzewnetrznity swoj zal

do Pozwanej 1 do (...) w zwigzku z pomini¢ciem ich nazwisk.
(wydruki dyskusji w Internecie, k: 57-61)
27. Pozwana byta wzywana przez Powodki do usunigcia skutkéw prawnych naruszenia autorskich praw

majatkowych 1 osobistych. Pozwana uznata zagdania Powodek przedstawione w wezwaniu za

bezprzedmiotowe.
(kopia wezwania, k: 62-64 oraz odpowiedz na wezwanie, k: 65-66)
III. Kwestie proceduralne

28. Opisane we wczesniejszym pkt. 11 fakty zostaly ustalone na podstawie dokumentow ztozonych do pism
procesowych, ktorych zadna ze stron nie kwestionowata, zwlaszcza: egzemplarzy publikacji - polskiej oraz
francuskiej; korespondencji emailowej pomigdzy Pozwana, a Powodkami ukazujacg ich wspotprace 1
przedmiot tej wspoOlpracy w zakresie dotyczacym (k: od 33 do 44); kopie umow autorskich dotyczacych
Utworu wraz z zatgcznikiem (k: od 45 do 55); korespondencja e-mailowa stron sporu co do faktow
dotyczacych reakcji Powodek na zapytanie Pozwanej o zgode na tlumaczenie Utworu (k:56), printscreeny z
medidw spoleczno$ciowych na fakt reakcji i czytelnikow i Powodek na wydanie publikacji francuskiej (k:
57 do 61), wezwanie do usunigcia skutkdw naruszen i odpowiedz na to wezwanie (k: 62 do 66), umowa
Pozwanej z (...) w zakresie warunkoéw stworzenia Utworu 1 udzialu w tym procesie rowniez Powddek, wraz
z zalgcznikami 112 (k: 105 do 113), thumaczenie umowy Pozwanej z wydawcg francuskim na fakt
warunkow opracowania i wydania publikacji w jezyku francuskim (k: 142-148) i kopia wersji oryginalnej
tej umowy (k: 100 do 104), a takze zeznan wymienionych w nastepnym punkcie §wiadkoéw i stron oraz
przy wykorzystaniu przygotowanych dla potrzeb postgpowania tabel zwierajacych wykaz prac Powodek w
powstaniu Utworu, ktore nie zostaly zakwestionowane przez Pozwang i traktowane sg jako inny $rodek

dowodowy (k; od 176 do 199) - tabele, co do ktorych tresci Pozwana odnosita si¢ podczas swoich zeznan.

29. Sad uwzglednil w stanie faktycznym sprawy rowniez zeznania Powodek: Powddki 1 (k:225-226 v.),
Powodki 2 (k: 220-225), Powddki 3 (223 v.-225) w zakresie w jakim dotyczyty one:

- ustalen co do wspolpracy stron sporu nad Utworem, podziatlu obowigzkow, sporzadzania charakterystyki

sylwetek konkretnych bohateréw Utworu, wspolnej redakcji tekstu i taczenie elementow wywiadow



wedtug kryterium watkow tematycznych, roli Pozwanej w pracach koncowych
- traktowania Powddek przez Pozwang jako wspoétautorek utworu,
- przyktadow wplywu Powodek na tres¢ Utworu,

- negatywnych odczu¢ Powddek w zwigzku z pominigciem ich nazwisk na okladce utworu oraz sposobu
wyrazenia tych odczu¢ w stosunku do Pozwanej, w tym rodzaju i stopnia nasilenia poczucia krzywdy

Powoddek.

30. Odnos$nie do osobowych dowodoéw - Sad wykorzystal zeznania swiadkow w zakresie istotnym dla

rozstrzygnigcia sporu:

a) P. - w zakresie faktow dotyczacych stanowiska Pozwanej co do koniecznos$ci zawarcia uméw autorskich

przez (...) z Powddkami,

b) W. - w zakresie faktow: przeprowadzenia warsztatow przez Pozwang w (...) 1 ich tematyki, roli tego
swiadka 1 Powddek w przygotowanie utworu, braku ograniczen co do zglaszanych przez swiadka 1
Powddki uwag do tresci Utworu. Swiadek byta wymieniona w Utworze jako jedna z autorek. Nie wystapita

Z pozwem, nie jest strong w tym postgpowaniu, a zatem Jej zeznania Sad uznat za obiektywne.

¢) M.- w zakresie faktow: roli Pozwanej w przygotowanie Utworu, inicjatywy Pozwanej do podpisania

przez (...) umoéw autorskich z Powodkami.

d) M. - w zakresie istoty opracowania sylwetki bohatera i czym ta sylwetka roznila si¢ od tresci wywiadu

przeprowadzonego z bohaterem.

e) U. - jednego z bohaterow Utworu - w zakresie faktow relacji Pozwanej ze Swiadkiem dla potrzeb

stworzenia Utworu.

) N. - kolejnego bohatera Utworu - w zakresie faktow odzwierciedlenia w tresci Utworu wywiadu ze
swiadkiem "[n]ie byto moich stéw stowo w stowo. Kasia to uporzadkowata i zredagowata. Ten fragment
wypowiedzi §wiadka jest istotny rowniez dla wykazania, ze budowanie sylwetki bohatera, to co§ wigcej niz
tylko przepisanie jego relacji z wywiadu.

31. Zeznania swiadkow: S. oraz P. nie wnosily istotnych faktéw do sprawy w znaczeniu wykazania
tworczych elementow pracy powddek nad Utworem 1 dlatego nie zostaly przez Sad uwzglednione w

ustaleniu stanu faktycznego ani w dokonanej ocenie prawne;.

32. Sad przeprowadzil dowdd z zeznan stron z uwagi na istote wspottworstwa i koniecznosci ustalenia w
jaki sposob kazda ze stron przyczynita si¢ w sposob tworczy do powstania finalnej wersji Utworu. Nalezy
podkresli¢, ze strony co do zasady podawaly fakty zgodnie. Zadna z Powddek nie kwestionowata faktow
dotyczacych tego, ze Pozwana byta pomystodawczynig Utworu, Ze wykorzystata swoje kontakty prywatne
z bohaterami Utworu; ze Utwor powstat jako rozwinigcie warsztatow prowadzonych w (...) przez Pozwana.
Zasadnicza r6znica pomiedzy zeznaniami Powddek, a Pozwanej dotyczyta nie faktow, ale oceny tych

faktow w zakresie wspotautorstwa Utworu. W ocenie Pozwanej status autora (tworcy) Utworu przystuguje



wylacznie Jej, gdyz to Pozwana wymyslita pomyst i przystapita do jego realizacji przy pomocy Powodek,
ktorych rola byta drugoplanowa, gdyz o wszystkim decydowata Pozwana. To Pozwana najpierw nauczyta
Powodki podstaw sztuki przygotowywania reportazy podczas warsztatow w (...). To Pozwana przedstawita
pomys} tematu nawigzujacego do historii polskich Zydéw inspirowanej wystawa o wyjezdzie tej grupy z
Polski po wydarzeniach marcowych w roku 1968. To Pozwana miala przedstawi¢ kontakty do bohaterow
opisanych w Utworze i to Pozwana kierowata pracg Powoddek przy ustalaniu koncowej wersji Utworu. W
ocenie Pozwanej, Powddki nie potrafityby samodzielnie napisa¢ Utworu. (zeznania Pozwanej, k:227,
03:27:23).

33. Podsumowujac tak uksztaltowany materiat dowodowy oraz merytoryczne stanowisko stron, Sad uznat,
ze dla wydania orzeczenia koncowego w tej sprawie celowe jest dokonanie analizy w jakim zakresie
Pozwana 1 Powddki uczestniczyty w sposob tworczy w stworzeniu finalnej wersji Utworu. Do
przeprowadzenia tej analizy konieczne jest zindywidualizowanie prac kazdej ze stron nad Utworem i to
bylo zasadniczym przedmiotem postgpowania dowodowego prowadzonego podczas postepowania

rozpoznawczego na rozprawach.
I'V. Ocena materiatu dowodowego oraz ocena prawna

34. Powodztwo co do zasady - w zakresie naruszenia praw autorskich Powodek do Utworu - podlegato
uwzglednieniu. Sad oddalit powodztwo w czesci dotyczacej sposobdéw publikacji o§wiadczenia
zawierajacego przeprosiny.

35. Jak zostato to juz wskazane we wczesniejszej czgsci uzasadnienia wyroku, spor dotyczy w zasadzie
jednej gtownej kwestii - czy Powddki posiadajg status wspotautorek utworu. Udzielenie pozytywne;j
odpowiedzi na przedstawione pytanie powoduje uznanie, ze posiadajg one zarowno majatkowe jak i
osobiste prawa autorskie do Utworu i w konsekwencji uzasadnia legitymacj¢ czynng Powddek w procesie o
naruszenie tych praw, jak rowniez uzasadnia wystapienie z roszczeniem o zaptat¢ zadoscuczynienia z

tytulu naruszenia autorskich praw osobistych do Utworu.

Dlatego tez w sytuacji, w ktorej autorskoprawny status dzieta "(...)" nie jest przez zadng ze stron
kwestionowany, Sad w pierwszej kolejnosci odniesienie si¢ do istoty wspottworstwa w prawie autorskim
aby nastgpnie podja¢ probe okreslenia wpltywu kazdej z Powodek na ostateczny ksztatt Utworu.
Dodatkowo, Sad oceni czy publikacja francuska stanowi utwor zalezny w stosunku do Utworu, po to aby

wlasciwie zastosowaé norme przepisu art. 2 ust. 1 pr.aut.
A. Domniemanie z art. 8 pr.aut.

36. Zgodnie z trescig art. 8 ust. 2 pr.aut.: "Domniemywa si¢, Ze tworcg jest osoba, ktorej nazwisko w tym
charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu lub ktorej autorstwo podano do publiczne;j
wiadomosci w jakikolwiek inny sposob w zwigzku z rozpowszechnianiem utworu". To domniemanie
utatwia identyfikacje autora, a takze wspotautorow przedmiotu prawa autorskiego. Jest to procesowe

utatwienie wykazania okoliczno$ci istotnej w rozstrzyganej sprawie, na ktore moze powotac si¢ strona



sporu. Domniemanie autorstwa ma charakter wzruszalny (praesumptio iuris tantum) i przenosi ono ci¢zar
dowodu na strong, ktora mu przeczy (wyrok SN z 5.03.1971, II CR 686/70, OSNCP 1971, nr 12, poz. 213).
Oznacza to, ze Pozwana powinna wykaza¢ w trakcie postgpowania dowodowego, ze Powodki, ktérych
obejmuje domniemanie z art. 8 ust. 2 pr.aut., gdyz sg wskazane w tresci Utworu jako jego wspotautorki -
nie posiadajg takiego statusu. W opisywanej sytuacji mamy do czynienia z wyjatkiem od zasady art. 6 k.c.
o rozktadzie cigzaru dowodu (S. Grzybowski, System prawa cywilnego. Czes$¢ ogdlna, Wroctaw-
Warszawa-Gdanski 1974,, s. 885). Wskazanie w tresci Utworu noty copyrightowej: "Copyright © T." nie
oznacza automatycznie, ze to Pozwana jest wylacznie autorka (tworczynig) Utworu albowiem zachodzi
widoczna sprzeczno$¢ migdzy trescig tej noty, a uwidocznieniem nazwisk Powodek jako wspotautorek
razem z Pozwang. Powyzsze prowadzi do konkluzji, ze Pozwana powinna udowodni¢, ze Utwor jest
rezultatem wylacznie Jej tworczej pracy, zas Powodki w zaden sposob nie przyczynily si¢ do
wspottworzenia Utworu, gdyz ich dzialania nie byty twoércze i nie posiadaty indywidualnego charakteru

(art. 1 ust.1 pr.aut.).

37. Nalezy jednak podkresli¢, ze ww. domniemanie nie daje gwarancji prawdziwosci ustalen procesowych
(J. Dabrowa, Znaczenie domnieman prawnych w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1962, s. 22),
dlatego tez Sad przeprowadzit dowody z zeznan stron sporu, albowiem miaty one najwigksza wiedzg co do

wspoltpracy na Utworem i tworczego przyczynienia si¢ do powstanie Utworu.

38. Pozwana wskazata podczas przestuchania, ze "nie potrafi powiedzie¢, czemu w umowach jest zapis, ze
Powodki sg autorkami ksiagzki". Wyjasnita, ze byt to Jej "gest dla nich" (zeznania pozwane;j, k: 227,
03:24:29). W ocenie Sadu, takie wytlumaczenie odmawiajace Powodkom statusu podmiotu Utworu jest
jedynie przyjeta linig postgpowania w sprawie przeciwko Pozwanej. Linig, ktora ma generalnie
zakwestionowac tworczy udziat Powddek w powstanie Utworu. Majac na uwadze, ze Pozwana jako
autorska wielu ksigzek posiada wiedz¢ co do istoty autorstwa, ze w umowie Pozwanej z (...) wymieniono
Powddki jako wspotautorki 1 wreszcie, ze przeciez wskazata na str. 4 Utworu, ze Powodki sa
"wspotautorkami tej ksigzki" - to przedstawione przez Nig wytlumaczenie wydaje si¢ zdecydowanie
naiwne. Kto jak kto, ale osoba z takim dorobkiem literackim 1 do§wiadczeniem doskonale - w ocenie Sadu -
zdaje sobie sprawe dlaczego Powddki zostaty wskazane jako wspotautorki. Co wigcej Pozwana przeciez
wyrazila zgodg¢ aby na str. 3 Utworu Jej nazwisko znajdowalo si¢ wraz z nazwiskami Powddek w miejscu
przeznaczonym dla wspotautorow Utworu. W swietle powyZszego nie mozna inaczej oceni¢ przytoczonego
zeznania Pozwanej, jako tylko unikni¢cia odpowiedzialno$ci prawnej na zarzut naruszenia majatkowych i
osobistych praw autorskich Powddek. Nie bez znaczenia dla dokonanej przez Sad oceny tej czesci zeznan
pozwanej jest tez fakt, ze na str. 334 Utworu znajduja si¢ biogramy Powoddek oznaczone wspdlnym tytutem

"O wspotautorkach".

39. Odmawiajac cechy wiarygodnos$ci tym zeznaniom Pozwanej, w ktérych podaje, ze nie wie dlaczego w

umowach jest zapis, ze Powoddki sg autorkami ksigzki - Sad opart swojg ocene¢ na zeznaniach swiadka P.,
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ktora pracowata w (...) w okresie pracy stron nad Utworem. W ocenie Sadu, §wiadek ten nie uczestniczy w
sporze 1 nie jest zainteresowany aby wyrok byl korzystny dla jednej ze stron, a zatem jego zeznania
posiadajg atrybut wiarygodnosci. Z tego powodu Sad uznat za zgodne z rzeczywistoscig fakty przytoczone

przez tego swiadka - a zwlaszcza fakty:
- 0 tym, ze Pozwana byta swiadoma, ze bedzie wspotdzielone autorstwo tej publikacji (k: 208, 00:39:26);

- 0 tym, ze to Pozwana chciala aby zawarte zostaty z Powddkami umowy o wspotautorstwie (k: 208,

00:41:56);

- 0 tym, ze to Pozwana zadecydowata aby nazwiska Powodek nie znajdowaty si¢ na oktadce Utworu (k:

208, 00:42:47)
B. Istota wspottworczosci

40. Wspottworczose, jako pojecie ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim 1 prawach pokrewnych
(pr.aut.) zyskato juz wiele opracowan doktrynalnych oraz bylo przedmiotem licznych orzeczen zaréwno
sadow powszechnych, jak i Sadu Najwyzszego. Jako, ze uzasadnienie powinno by¢ zwiezle - Sad pomija
bogate orzecznictwo i poglady doktryny, skupiajgc si¢ na tym co istotne dla uzasadnienia orzeczenia
koncowego. Jednym z najwazniejszych elementéw wspottworczosci jest porozumienie miedzy tworcami do
co koncowej wersji Utworu. W doktrynie przedstawia si¢ rozne stanowiska co do tego jak porozumienie
takie ma wygladac 1 na ktorym etapie pracy nad dzietem autorskim powsta¢. Wskazuje si¢ zatem
mozliwo$¢ powstania dziela wspotautorskiego w wyniku przyjetego porozumienia co do zasadniczych cech
dzieta - wspottworcy powinni wiedzie¢ co tworzg i jak tworza. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ powstania dzieta
wspotautorskiego nawet w braku porozumienia tworcow (Banasiuk, Wspottworczos¢ i jej skutki w prawie
autorskim, Warszawa 2012, s. 122). Sad opowiada si¢ za trzecim stanowiskiem, w ktérym koniecznos$¢
wystapienia porozumienia miedzy wspottworcami jest uzalezniona od rodzaju utworu i przyjetego systemu
wspotpracy miedzy wspottworcami.

41. W przedmiotowej sprawie zasadniczo zarowno Pozwana, jak 1 Powddki wiedziaty jaki temat ma by¢
przedmiotem Utworu jako reportazu historycznego lub literackiego. W umowach zawartych z (...) podano
nawet szczegoty wydawnicze przysziej ksigzki.

Nalezy mie¢ jednak na uwadze, iz z zeznan stron wynika, ze wspotpraca Pozwanej z Powddkami miata
charakter dynamiczny - chociaz strony wiedziaty czego dotyczy¢ ma ksigzka (Utwor), to jednak na etapie
zawierania umow z (...) nie mogly jeszcze porozumie¢ si¢ co do ostatecznego ksztattu utworu, gdyz ksztatt
ten powstat w trakcie wspolnej pracy, przeprowadzenia nowych wywiadow, wymiany pomysiow,
wymyslenia nowych rozdziatow itp. Mozna zatem stwierdzi¢, ze porozumienie co do koncowego ksztattu

Utworu powstawalo podczas prac na kolejnymi etapami Utworu.

Okolicznos$¢, ze to Pozwana dokonywala koncowej redakcji Utworu, ze do pracy nad Utworem przystapit
grafik i wydawca - nie miato znaczenia dla zakwestionowania istniejgcego porozumienia wszystkich

wspotautorek co do finalnej wersji Utworu. Chodzi o wersje finalng w zakresie ich pracy nad trescia



(tekstem), a nie nad graficzng forma Utworu. To, Ze istniejace porozumienie pomi¢dzy wspotautorkami nie
obejmowalo szaty graficznej Utworu, nie deprecjonuje ich statusu podmiotu praw autorskiego w
odniesieniu do Utworu, albowiem wktad Powddek nie dotyczyt grafiki, a tresci. Sad podziela stanowisko
zaprezentowane przez Sad Najwyzszy w wyroku z 27.09.1973 r. (III CRN 420/72 (w:) J. Barta, R.

Markiewicz, Prawo autorskie.

Orzecznictwo 1 wyjasnienia, t. 3, Warszawa 2005, s. 41) zgodnie z ktérym poglad co do koniecznosci
istnienia uprzedniego porozumienia migdzy autorami jest zbyt kategoryczny i nie nalezy wykluczy¢

sytuacji, kiedy o powstaniu dzieta wspoétautorskiego bedzie decydowat obiektywny charakter wktadu.

42. Odnoszac si¢ do wktadu autora/ wspotautora do Utworu, Sad podziela stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w wyroku z 5.07.2002 r. (III CKN 1096/00, OSNC 2003, nr 11, poz. 150), ze decydujace przy
stwierdzeniu wspottworczosci jest wniesienie wkladu tworczego w utwor. A zatem wystapienie przestanki
dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze jest zasadniczym kryterium powstania ochrony
autorskoprawnej. Wspottworczos¢ wymaga uwzglednienia takze aspektu podmiotowego w znaczeniu
tworczej wspotpracy opartej na porozumieniu tworcow co do stworzenia wspolnego - dzieta takie
porozumieniem w przedmiotowej sprawie istniato i byto ksztaltowane podczas kolejnych prac nad

Utworem.
C. Pozwana i Powodki jako wspottwoérezynie (wspotautorki) Utworu

43. Status Pozwanej jako autorki (" (...)", "(...)") oraz wspotautorki Utworu nie byt w tym postepowaniu
kwestionowany przez zadng ze stron i dlatego tez Sad uznat zeznania Pozwanej za wiarygodne w tej czgsci,
w ktorej opisywata swoj udzial w Utworze: pomyst na temat i ogélna (gdyz rozwijata si¢ w trakcie
wspotpracy z Powodkami) wizja formy Utworu; nawigzanie kontaktu z bohaterami Utworu, zgromadzenie
fotografii bohateréw oraz ich wybér, opis 1 utozenie w Utworze; przeprowadzenie czgsci wywiadow,
koordynacja powstawania Utworu na wszystkich jego etapach, akceptacja ostatecznej wersji tekstu Utworu

(zeznania Pozwanej, k: 226, 03:06:44 do 03:39:49).

44. Odnoszac si¢ do zeznan Pozwanej w odniesieniu do Jej udzialu w tworzeniu Utworu Sad uznal, ze
cze$¢ Jej dziatan, w szczegolnosci - pomyst na Utwor, nawigzanie kontaktu z bohaterami ksiazki, dotarcie
do materiatow, "w ktorych bohaterka przedstawiata swoje przezycia" (k:228, 03:52:38), nawet
przeprowadzenie samego wywiadu czy wywiadéw, kwerenda - majg znaczenie przygotowawcze i
pomocnicze do powstania Utworu. Jak to wynika z tresci art. 21 pr.aut. ochrong prawa autorskiego objety
moze by¢ wylacznie sposdb wyrazania, nie sg objete ochrong m.in. idee. Brak ochrony dotyczy takze
samego pomystu na Utwor. Ochronie podlega jedynie urzeczywistnienie tego pomystu w utworze. A zatem
Sad w przeprowadzonej analizie i ocenie prawnej stanu faktycznego badal bedzie ktére dziatania Pozwane;j
1 Powddek zostaty przyobleczone w konkretng form¢ w Utworze. Sad bedzie badat jaki byt rezultat dziatan
stron sporu na ksztatt (forma i tres¢) Utworu. Poza analiza Sadu znajdzie si¢ cel powstania i przeznaczenie

Utworu, ktore jako takie nie sg objete ochrong prawa autorskiego. Majac na uwadze, ze "pojecie utworu
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jest bardzo szerokie i obejmuje tak utwory, co do ktoérych pozostawiono tworcy swobodg tworcza, utwory
bedace przejawem dziatalno$ci tworczej o wybitnie indywidulnym charakterze, jak i utwory
niewymagajace znacznego naktadu pracy tworczej" (wyrok SA w Poznaniu z 16.11.2006 r., I ACa 515/06,
nie publik.) Sad uznat, Ze dzialania - zarowno Pozwanej, jak 1 Powddek - polegajace na zbieraniu
materialow do utworu, przeprowadzanie wywiadoéw z bohaterami, kwerenda dotyczaca wydarzen
politycznych i historycznych z relewantnego okresu, dzielenie si¢ kontaktami nie sg objete ochrong prawa

autorskiego.

45. Analizujac czy istniata po stronie Powodek jakakolwiek swoboda tworcza, skoro to Pozwana byta
pomystodawcg, mentorem, koordynatorem Utworu 1 rOwniez uczestniczyta w bezposredniej pracy z
tekstem 1 w jaki sposob ta swoboda zostala uzewnetrzniona w Utworze, Sad uwzglednit ztozone do akt
sprawy przyktady indywidualnej pracy nad Utworem kazdej z Powodek. Przyktady te byty rowniez
przedmiotem zeznan Pozwanej) k: 227 v., 03:52:38 do 04:16:11 na k: 228). Nie jest konieczne dla
prawidtowos$ci merytorycznego orzeczenia odnoszenie si¢ do wszystkich przyktadéw udzialu Powddek
wskazanych w tych tabelach, wystarczajace jest wskazanie tego, co realizowaly wszystkie Powddki i co

zostato potwierdzone przez Pozwang. Przykladowo Pozwana potwierdzita:

a) w odniesieniu do udzialu w tworzeniu Utworu Powddki 1: - (pkt 6 tabeli z k: 192) wspodlnie z Pozwang
wybor z wywiadow fragmentow zwigzanych z pobytem na koloniach zorganizowanych przez (...) oraz
montaz tych wypowiedzi tak aby ze soba wspodlgraty - opracowanie sylwetki bohatera A. (pkt 2 tabeli z k:
177) - potwierdzenie Pozwanej k: v.227, 03:52:38);

b) w odniesieniu do udzialu w tworzeniu Utworu Powddki 2: - (pkt 2 z tabeli, k: 177) opracowanie surowki
tekstu po wywiadzie z A., zbudowanie sylwetki bohatera, chronologiczne opracowanie sylwetki, redakcja
tekstu - potwierdzenie Pozwanej k: v.227, 03:52:38);

¢) w odniesieniu do udzialu w tworzeniu Utworu Powodki 3:

- przygotowanie prasowki (pkt. 1 z tabeli, k: 191), ktéra byta wykorzystana w rozdziale "19 maja 1969" (od

str. 16 w Utworze),

- zbudowanie sylwetka bohaterki D. (pkt 1 tabel z k:176) - potwierdzenie Pozwanej k: 227 v., 03:52:38

- (pkt 1 z tabeli, k: 176) opracowanie surowki tekstu po przeprowadzonym wywiadzie z bohaterkg Utworu
D. (k: 227v, 03:52:38) - Pozwana dodata o przeniesieniu stowa mowionego na pisany tak zeby si¢ dobrze
czytato;

- (pkt 4 z tabeli, k: 178) opracowanie surowki tekstu, zbudowanie sylwetki bohatera, chronologiczne;j
opracowaniem sylwetki, redakcja tekstu - potwierdzenie Pozwanej k: 227 v., 03:52:38);

46. Podsumowujac fakty wykazane w tabelach, ktore potwierdzila sama Pozwana, stwierdzi¢ nalezy, ze o

ile opracowanie surowki tekstu, redakcja tekstu, jego autoryzacja zasadniczo nie powinny by¢ uznane za

dziatanie tworcze o indywidualnym charakterze, to takie dzialania Powddek jak zwlaszcza: budowanie



sylwetki bohatera; inkorporacja do tekstu fragmentéw wspomnien spisanych przez bohaterow;
zrealizowanie w tek$cie pomystu na zbudowanie sylwetki poprzez zestawienie gtoséw rodzenstwa, ktorzy
inaczej pami¢tajg wydarzenia marcowe; ozywienie w teks$cie poczatkowo nudnej postaci (pkt. 17 tabeli z k:
187); przygotowanie "prasowki" wykorzystanej w Utworze (pkt 1 z k: 191), wybor z wywiadow
fragmentow zwigzanych ze spotkaniami paczki 1 montaz wypowiedzi tak, aby ze sobg wspotgraly (pkt 5 z
tabeli na k: 192); wybranie z wywiadow fragmentow zwigzanych ze zwiastunami Marca 68, montaz
wypowiedzi roznych osob (pkt 13 tabeli z k: 193) mogg zosta¢ uznane za tworczy wktad Powodek w
powstanie Utworu, niezaleznie od tego jaka rol¢ pelnita Pozwana. Nalezy podkresli¢, ze Utwor nie stanowi
zbioru spisanych wywiadow z bohaterami, do ktérych dotgczono zdjecia. Literacki charakter reportazu
pozwolit na zespolenie wielu watkow dotyczacych réznych bohaterow, w taki sposob, ze te watki staly sie
wspolne. Los bohateréw nie zostal przedstawiony standardowo w sposob chronologiczny, gdyz to temat
watku jest kryterium podziatu struktury literackiej Utworu. W takim uktadzie Utworu szczegodlnie widac
tworcze przyczynienie si¢ Powodek do jego powstania. Tematy/tytuty watkéw sg roznorodne np. "(...)",
"(..)", "(...)" 1 odpowiadajg tresci danego rozdziatu. Sg rdwniez takie tytuty, jak np. " (...)", "(...)", ktore

sygnalizuja temat w sposob odmienny od standardowego, gdyz odwotuja si¢ do emocji czytelnika.

47. Przyktadowo - standardowa praséwka, ktora poprzedzita kwerenda stanowi drugi rozdziat
wprowadzajacy czytelnika w realia historyczne 1 polityczne okresu objetego tematem Utworu. Pigtno
indywidualizmu Sad rozpoznaje w wyborze i selekcji tych informacji bo oto poza informacja, ze trwa (...),
pojawia si¢ informacja o tre$ci rubryki zagubiono-znaleziono (str. 17). Sg to zatem informacje rowniez z

"podworka", ktore przygotowuja klimat reportazu.

48. Sam zyciorys bohateréw nie tylko tego Utworu ale takze innych, nawet najbardziej niezwykly nie
stanowi przedmiotu prawa autorskiego - nie wiadomo, kto jest tworcg takiego zyciorysu, bohater, sita
wyzsza, istniejgce okolicznosci (artykut S. w (...) " (...)", dostep on-line: (...)). W przedmiotowej sprawie
nie mamy jednak do czynienia z prostym spisaniem wywiadu przez strony sporu z zachowaniem
chronologii wydarzen. Zaréwno Pozwana, jak i Powo6dki dodaty do zyciorysow bohateréw Utworu cos
wigcej. Jest to "warto$¢ dodana" uzewnetrzniona w literackim charakterze reportazu, ktdra pozwolita
przyblizy¢ postaci bohateréw, uczyni¢ je mniej nudnymi, ukazaé ich zycie w swietle wspoétistniejacych
okolicznosci politycznych 1 historycznych - 1 co wigcej (co zostato juz wskazane w poprzedniej czesci
uzasadnienia) odda¢ emocje skomplikowanych relacji miedzyludzkich, dramatow podejmowanych przez
kazdego z bohateréw indywidualnie decyzji o opuszczeniu Polski z "biletem w jedng stron¢". Ta ztozonos$¢
ukazania bohateréw poprzez ich dojrzewanie do decyzji o wyjezdzie, ukazanie zwyktego, normalnego
zycia mtodziezy z tamtego okresu (m.in. "(...)", "(...)", "(..)", "(...)", "(...)" 1 zestawienie ludzkich losow z
determinantg historyczng, ktéra oddziatywata na mniejszos¢ zydowska w Polsce - zbior tych wszystkich
elementow umiejetnie oddanych w tresci 1 strukturze Utworu ale 1 w nazwach tytulow - stanowi dziatalno$§¢
tworcg Pozwanej 1 Powodek o indywidualnym charakterze, czyli przedmiot prawa autorskiego. W tym

miejscu nalezy odwotac si¢ do orzeczenia SN z 1971 r. wydanego w sprawie II CR 370/71 (niepubl.), w



ktorym wskazano, ze tworca reportazu jest ten, kto zebratl i opracowat materiat. Wskazane orzeczenie

pozostaje jak najbardziej aktualne i w tej sprawie.

49. W ocenie Sadu najwazniejsze dla tresci orzeczenia koncowego jest jednak podkre§lana wspdlnie przez
wszystkie strony okolicznos$¢, ze w wigkszosci pracy nad Utworem trwata praca wspdlna Powodek 1
Pozwanej. O ile Powodki mogly samodzielnie przygotowywac np. sylwetki bohaterow, faczy¢ tematycznie
fragmenty wywiadow czy inkorporowac do teksu wspomnienia - to jednak zawsze wspolnie rozmawiaty
nie tylko nad urzeczywistnieniem pomystéw, ale i podejmowaly decyzj¢ co ma si¢ znalez¢ w Utworze. Ta
wspolna praca nad utworem powoduje, ze nie zawsze mozna przypisac¢ poszczegoélnym Powodkom
stworzenie konkretnego tekstu. To byta praca wspdlna - czyli wspotautorstwo, gdyz wszystkie strony
wniosly elementy twércze do Utworu, badz to poprzez dziatania indywidualne przedstawione w tabelach,
czgsciowo potwierdzonych przez Pozwana, badz dzialania wspdlne polegajace np. na wyborze 1 doborze
fragmentow wywiadow do opisywanych watkow. Jak to wynika z tabel przedtozonych przez Powodki do
akt sprawy oraz zeznan stron - zarowno Powodki, jak i Pozwana przygotowywaty, badz to samodzielnie,
badz to wspdlnie charakterystyke sylwetek "przypisanych" im przez Pozwang bohateréw (jeden bohater -
pracownik (...) zostaty "odnaleziony" z inicjatywy jednej z Powodek). Juz sama taka charakterystyka
stanowi przedmiot prawa autorskiego, gdyz - jak to wskazano wcze$niej - uzupetniona zostata o dodatkowe
literackie elementy. Jak wygladata taka charakterystyka najlepiej wyjasnia §wiadek M., ktora nie
uczestniczyta w przygotowaniu petnej wersji Utworu wraz ze stronami ale wiedzg¢ o tym czym jest portret
bohatera - charakterystyka postaci wyniosta z warsztatow prowadzonych przez Pozwang. Mozna t¢ wiedze
przenies¢ réwniez na etap przygotowania Utworu, ktory przeciez stanowil pewng kontynuacje¢ warsztatow
organizowanych w (...). Wymieniona $wiadek wskazuje (k: 210 v., 02:31:34 do 02:32:49) : "[p]ortret
bohatera to opowies¢ o tej postaci. To nie jest wywiad, to opowies¢ na bazie wywiadu, to jest bardziej
dzieto literackie (...). Interpretacja Doroty (chodzi o Pozwang 2) uzewnetrznita si¢ w tym portrecie, bo ona
wybrata materiale do tego, nie wypisywata wszystkich informacji z wywiadu. Ona sama dokonywata tego
wyboru". Ten przyktad z pracg nad sylwetka bohatera, oraz dodatkowe elementy np. stworzenie takiej
nazwy tytulu rozdzialu aby najbardziej oddawata dramat sytuacji bohateréw Utworu 1 ich emocje oraz
rownolegle zespolenie wspolnych watkéw w zyciorysie bohateréw - byly wytworem pracy Powddek, badz
to samodzielnie, badz wspolnie Powddek 1 Pozwanej, co jest emanacja wspottworczosci w prawie

autorskim.

50. Jeszcze raz nalezy podkresli¢, ani Sad ani Powodki, ani ktokolwiek inny nie kwestionujg roli Pozwane;j
w powstaniu Utworu. Byta ona dominujaca, co nie znaczy, ze to wytacznie Pozwana jest autorkg Utworu.
W ocenie Sadu przedstawione dziatania Powodek w procesie powstawania Utworu uzasadniajg teze, ze
przyczynily si¢ one w sposob tworczy w rozumieniu art. 1 ust. 1 pr.aut. (kazdy przejaw dziatalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze) do powstania Utworu i dlatego nalezy nada¢ Im status podmiotow
uprawnionych z majatkowych 1 osobistych praw autorskich do Utworu, sg wspottworczyniami Utworu.

Okolicznos$¢, ze Powodki nabyly wiedze na temat pracy nad szczegdlnym rodzajem reportazu (reportaz



literacki 1 historyczny) podczas warsztatOw nie ma znaczenia dla tego statusu. Pozwana miata co do zasady
racj¢, ze Utwor powstatby 1 bez udziatu Powodek (k: 227, 03:27:23), ale w ocenie Sadu nie bylby to ten
sam utwor. Pozbawiony byltby pietna indywidualnosci kazdej z Powodek, pigtna, ktore wezesniej zostato

zidentyfikowane w uzasadnieniu.

Podkresli¢ nalezy, ze zdobyta podczas warsztatow wiedza przez Powddek zostata przeksztatcona w
konkretng tres¢ Utworu, co zostato wykazane w trakcie postepowania dowodowego. Podnoszona przez
Pozwang okolicznos$¢, ze "moje zdanie byto zdaniem ostatecznym i gtéwnym" (k-228, 04:15:03) nie
dyskwalifikuje statusu Powddek jako wspdtautorek z uwagi na istniejagce migdzy nimi porozumienie, ze
takg wlasnie role b¢dzie miata Pozwana. Pozwana mogta mie¢ decydujacy glos co do ostatecznej formy
Utworu, co nie oznacza automatycznie, ze taka prerogatywa zaprzecza tworczemu wkladowi Powodek w
powstanie Utworu. Pozwana, ktora sama pracowala juz nad ostateczng wersja do druku nie zmienita w

sposob zasadniczy efektow tworczych wspolnej pracy catego zespotu.

51. Podsumowujac te czes¢ uzasadnia, Sad ocenit, ze Powodki posiadajg status wspotautorek
(wspottworczyn) Utworu chociaz ich tworczy wktad w jego powstanie jest znacznie mniejszy niz wktad
Pozwanej. Wielkos$¢ wkiadu tworczego wniesionego do Utworu nie ma jednak zadnego znaczenia dla
wspotautorstwa. Nawet minimalny wktad (zasada de minimis) uprawnia podmiot, ktory ten wktad wniost
do uzyskania statusu autora/wspotautora. Ta nieproporcjonalnos¢ wniesionych wktadow tworczych nie byta
zreszty przez zadng ze stron kwestionowana, 1 znalazta odzwierciedlenie w tre§ci umowy zawartej przez
strony sporu z (...), w ktorych udziat Pozwanej w stworzenie Utworu okreslono na 60%, zas Powodek po
10% kazda. Nie jest przy tym istotne dla merytorycznego rozstrzygniecia, czy tak okreslone udziaty
odpowiadaja rzeczywistosci. Jest to kwestia o drugorzednym znaczeniu wobec faktu, ze Powodki
uczestniczylty w sposob tworczy w stworzeniu Utworu. Nawet gdyby byt to 1%, to 1 tak mialyby prawo

zosta¢ uznane za podmioty prawa autorskiego do Utworu.

52. Skoro Sad odnosi si¢ do % udziatu stron w stworzeniu Utworu, to nie mozna poming¢ w tym miejscu
uzasadnienia kwestii, ktéra ma znaczenie dla zarzutu naruszenia dobr osobistych Powddek wskutek
pomini¢cia ich nazwisk jako autorek we francuskim wydaniu Utworu (jaki jest charakter autorski wydania
francuskiego zostanie wskazane w dalszej czesci uzasadnienia). Co do zasady mozna podkresli¢, ze dana
osoba wniosta najwigkszy wktad tworczy do utworu poprzez umieszczenie jej imienia 1 nazwiska na
oktadce publikacji, za§ nazwiska autorow, ktorzy wniesli "mniejszy" wklad na kolejnej stronie, tak ze nie
budzi watpliwosci, ze wszystkie te osoby sa wspdtautorami. Nie jest przy tym konieczne odwotywanie si¢
(co czyni Pozwana w odpowiedzi na pozew) do praktyki stosowanej w przypadku ré6znego rodzaju
komentarzy np. prawniczych czy dziet zbiorowych, w ktérych podaje si¢ niekiedy na oktadce nazwisko
redaktora czy redaktora naukowego. W przypadku Utworu mamy do czynienia z dzietem wspotautorskim,
czgsciowo nieroztagcznym, w ktérym nie zawsze mozna wyodrebni¢ tworczy wkilad poszczegdlnych

Powodek. Sad uznaje, ze Pozwana mogta zatem umiesci¢ swoje nazwisko jako autorki na oktadce, za$



nazwiska Powodek na kolejnych stronach - o ile wszystkie Powddki zgodzily si¢ na takie rozwigzanie. W
przeciwnym razie umieszczenie na oktadce Utworu wytacznie nazwiska Pozwanej traktowac nalezy jako

naruszenie ustnej umowy z Powodkami i1 sprzeczne z zasadami wspétzycia spotecznego.

53. Sad ocenia, ze Utwor posiada charakter mieszany, z jednej strony mozna bowiem stwierdzi¢, ktore jego
czesci powstaty wytacznie w wyniku dziatania tworczego Pozwanej 1 w tej czesci jest to dzieto autorskie
roztaczne (np. "(...)" 1 "(...)") z zindywidualizowanym tworczym wktadem, z drugiej za$ strony nie mozna
wydzieli¢ w wigkszosci tekstu (poza doborem fotografii i ich opisem, niektérymi nazwami tytulow), ktore
czgsci byly przygotowywane wylacznie przez Pozwang albo Powodki, gdyz wszystkie One wspolnie
pracowaty np. nad redakcja tekstow, taczyly tematycznie wspomnienia poszczegdlnych bohaterow - i tym

zakresie Utwor jest tez dzietem wspotautorskim nieroztgcznym.

54. Analiza stanu faktycznego pozwala Sadowi zakwestionowac zasadnos¢ tezy przedstawionej w
odpowiedzi na pozew wraz z powotaniem si¢ na wyrok SN z 9.05.1969 r. wydanego w sprawie I CR 77/69
(k: 93), z ktorej milo wynikac, ze Pozwana tylko dlatego zgodzita si¢ na umieszczenie nazwisk Powodek
jako autorek Utworu gdyz mialo to by¢ podzigkowanie za " ich wklad i zaangazowanie w pomoc na
publikacja".

V. Naruszenie dobr osobistych Powodek w zwigzku z wydaniem francuskim

55. Konsekwencja nadania wszystkim Powodkom statusu wspdtautorek Utworu jest ich monopol
autorskoprawny uzewngetrzniony m.in. w tresci przepisow art. 16 1 17 pr.aut. w zwigzku z art. Y ust. 113
pr.aut. Oznacza to, ze rozporzadzanie dzietem zaleznym zgodnie z trescig art. 2 ust. 2 pr.aut wymaga zgody
podmiotdéw uprawnionych z majatkowych i osobistych praw autorskich. Termin "rozporzadzanie" obejmuje
rowniez zawarcie przez jedng ze wspotautorek umowy o wydanie francuskojezycznej wersji Utworu lub

nowego Utworu, ktory powstat na podstawie utworu pierwotnego.

56. W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci, ze francuskojezyczna publikacja o tytule Affaires
personnelles stanowi dzieto zalezne w stosunku do Utworu. R6zni si¢ ona od Utworu - utworu pierwotnego

Ww znaczeniu art. 2 ust. 2 pr.aut. tym, ze:
- tre$¢ zostata dostosowana do odbiorcy francuskojezycznego, - skrocono okreslone fragmenty utworu,
- usunig¢to fotografie.

57. Nalezy zatem uzna¢, ze publikacja Affaires personnelles jest utworem zaleznym. Doszto do przerdbki -
opracowania - Utworu w sposob wskazany w poprzednim punkcie, jak i do jego thumaczenia z jezyka
polskiego na jek francuski. Affaires personnelles nie jest zatem ani dzielem inspirowanym, ani dzietem z
zapozyczeniami. Pozwana moze by¢ tworca dziela zaleznego albowiem to ona dokonatla opisanej wczesniej

przerobki utworu pierwotnego.

58. Pozwana, jako jedna ze wspotautorek (niezaleznie od tego ile % udziat miata Pozwana we

wspotautorstwie) powinna byta uzyska¢ zgod¢ Powddek na rozporzadzenie dzielem zaleznym, czyli na
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zawarcie umowy z wydawca francuskim. Brak takiej zgody stanowi naruszenie autorskich praw
majatkowych Powddek do Utworu. Niewskazanie za$ w publikacji francuskiej, ze Powddki byty
wspotautorkami dzieta pierwotnego, stanowi ruszenie ich dobr osobistych - okre§lonego w art. 16 pr.aut.

prawa do autorstwa utworu.

59. W tym miejscu nalezy odnies$¢ si¢ do emaila skierowanego do Pozwanej zawierajacego potwierdzenie

zgody na thumaczenie dzieta pierwotnego czyli Utworu.

Niezaleznie od tego, czy miat to by¢ wstep do dalszych rozméw, jak twierdza Powodki - Affeires
personnelles nie jest wytacznie thumaczeniem i powinno si¢ t¢ publikacje traktowac jako przerdbka, co juz
wczesniej zostato przez Sad zaznaczone. A zatem, uznajac, ze byla zgoda na thumaczenie - Pozwana
przekroczylta granice tej zgody. Aby dokona¢ rozporzadzenia utworem zaleznym w postaci zawarcia
umowy wydawniczej, Pozwana obowigzana bylta uzyska¢ zgod¢ Powodek. Podziekowanie zawarte w
publikacji francuskiej na stronie redakcyjnej (str. 4), za pomoc okazang w przygotowanie ksigzki nie czyni

zados¢ obowigzkowi wskazania nazwisk autoréow dzieta pierwotnego.

60. Pozwana nie dos$¢, ze takiej zgody nie miata, to rowniez nie wskazata ani w umowie z francuskim
wydawca Affeires personnelles, ani na egzemplarzu publikacji, iz to Powo6dki byty wspotautorkami dzieta
pierwotnego wbrew obowigzkowi wynikajagcemu z tresci przepisu art. 2 ust. 5 pr.aut, stanowigcego, ze na
egzemplarzach opracowania nalezy wymieni¢ tworcg 1 tytut utworu pierwotnego. Pozwana zapewnita
wydawce francuskiego, ze publikacja " w zaden sposob nie narusza praw autorskich oraz ze jest w pelni

uprawniona do zawarcia niniejszej umowy (k: 142, pkt 1 umowy zawartej pomiedzy Pozwang a (...).

61. Aby unikna¢ jakichkolwiek watpliwosci, co zostato opublikowane w wersji francuskoj¢zycznej odnies¢
si¢ nalezy ponownie do umowy wskazanej w punkcie poprzedzajacym. Otoz w preambule do
przedmiotowej umowy podano, ze chodzi o "publikacje utworu literackiego "Bagaz osobisty. Po marcu"
autorstwa T. (...), w jezyku francuskim (w dalszej czg¢sci "Thumaczenie". Mogtoby si¢ zatem wydawac, ze
skoro Powodki zgodzily si¢ na thumaczenie Utworu na jgzyk francuski, to Pozwana dokonata
rozporzadzenia dzielem zaleznym - thumaczeniem - po uzyskaniu zgody od uprawnionych podmiotow.
Jednakze zapis pkt 2 przedmiotowej umowy, z ktorego wynika, ze tekst oryginalny ma by¢ skrocony, jak
rowniez pomini¢cie materiatu ilustrujacego tres¢ Utworu potwierdzaja, ze w istocie Affaires personnelles to

opracowanie.

62. Podana przez Pozwang przyczyna braku wskazania Powddek jako autorek w publikacji francuskie;j
"[n]ie ma nazwisk Powddek w wydaniu francuskim, poniewaz panie si¢ na mnie obrazity i nie
uczestniczyty w dziataniach promocyjnych. Nie bylo z nimi kontaktu. Wiedzialam, ze si¢ nie zgodza na
inne wydania bo byla obraza" (zeznania Pozwane;j, k: 227. 03:32:42) w zaden sposob nie mogg stanowic
uzasadnienia na pomini¢cie obowigzku wynikajacego z art. 2 ust. 5 pr.aut., podobnie jak wyjasnienie, ze
"[w]ydawca francuski nie chciat wyda¢ 5 nazwisk na oktadce" (zeznania Pozwanej, k: 227, 03:34:17). Aby

nie byto zadnych watpliwos$ci nalezy wyjasni¢ jeszcze jedng kwesti¢, ktéra moze by¢ mylnie odbierana.



Ot6z z zeznan Pozwanej wynika, ze to wydawca francuski nie chciat 5 nazwisk na oktadce, ale przeciez
Pozwana, ktora dokonata opracowania utworu " [w]ydanie francuskie jest wydaniem skroconym,
zmodyfikowanym wigc uznatam, ze wystarczy wzmianka w podzigkowaniach. Zmodyfikowanie jest takie,
ze jest uproszczenie, takie by zagraniczny odbiorca mogt zrozumie¢" (zeznania Pozwanej, k: 227/227 v.,
03:34:17) mogta sama wskazac siebie jako autora dziela zaleznego. Jak to juz zostalo wczedniej
zaznaczone, powinna byta wskaza¢, ze Powddki sg wspotautorkami dzieta pierwotnego, nawet w wydaniu
zagranicznym z uwagi na tre$¢ przepisu art. 5 pkt 1 i 3 pr.aut. Pozwana w zadnym razie nie byta
uprawniona do takiego "karania" Powddek, ktore w ocenie Sagdu mogty mie¢ uzasadniony zal do Pozwane;j
1 po prostu nie chcialy si¢ z Nig kontaktowa¢, gdyz Ich nazwiska nie zostaty umieszczone na oktadce
Utworu. Takie oznaczenie Ich wspotautorstwa miato dla Powodek niezwykle istotne znaczenie, co
potwierdzito przestuchanie stron. Powodki poczuty si¢ urazone tym, ze pomimo obietnic ze strony
pozwanej, ich wielomiesi¢czna praca nie zostata symbolicznie uhonorowana tak, jak si¢ tego spodziewaty.
Otrzymane przez Powodki wynagrodzenie w kwocie po 2000 zt nie ma zadnego znaczenia dla zalu - nie
zmniejsza tego zalu Powodek, ktore poprzez nawigzane relacje z bohaterami czuty wigz emocjonalna
(niewatpliwe mniejszg niz Pozwana, z uwagi na Jej osobiste relacje z bohaterami Utworu 1 sSrodowiskiem) i

z bohaterami 1 z Utworem, do ktérego powstania przyczynity si¢ przeciez w sposob tworczy.
VI. Tres¢ orzeczenia

63. Uznajac, ze doszto do naruszenia autorskich praw majatkowych 1 osobistych Powodek do Utworu w
sposob wczesniej wskazany, Sad akceptujac podstawe prawng roszczenia o zaptate wskazang w pozwie, tj.
art. 78 ust. 1 pr.aut. uwzglednit w calosci powodztwo w zakresie roszczenia o zaptate kwot po 30.000 zt na
rzecz kazdej Powddki oraz w czg$ci w zakresie zadania dotyczacego sposobu publikacji oswiadczenie
zawierajgcego przeprosiny Powddek.

64. Odnosnie do roszczenia o zaplate z tytutu zados€uczynienia za naruszenie autorskich praw osobistych
Powddek do Utworu, Sad uznal, ze Powodki wykazaty odniesiony uszczerbek w sferze niemajatkowe;j -
krzywde - pozostajacag w adekwatnym zwigzku przyczynowym z dokonaniem naruszen ich praw autorskich
(wyrok SA w Krakowie z 19.6.2019 r. w sprawie [ ACa 720/18.Legalis). Krzywda Powodek to po prostu
rozczarowanie i zal, ze ich wielomiesigczna 1 pelna zaangazowania - rGwniez czasowego 1 organizacyjnego
praca - nie zostata uhonorowana tak jak tego oczekiwaty i jak im obiecano. Nie chodzi w tym miejscu o
wydrukowanie Ich nazwisk jako autorek w innym miejscu niz na oktadce Utworu (tego spor nie dotyczy), a
o pomini¢cie wskazania Powodek jako wspotautorek utworu pierwotnego w publikacji francuskojezyczne;.
Nie bez powodu powodki uznaty w sferze emocji, ze jest to kolejna proba zaprzeczenia ich autorstwa do
Utworu. Sad podziela stanowisko Powoddek, ze wlasciwe uhonorownie ich autorstwa Utworu w publikacji

francuskoj¢zycznej miato dla nich wielkie znaczenie.

65. Zasadzona na rzecz kazdej z Powddek kwota po 3000 zt, majac na uwadze aktualne realia gospodarcze

oraz symboliczne znaczenie uhonorowania ich autorstwa w publikacji franuskojezycznej, a takze wysoko$¢
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kwot zasgdzanych w podobnych sprawach nie jest w zadnym stopniu nadmierna i zbyt obcigzajgca
Pozwang, nawet zwazywszy na wynikajacy z umowy z DSK % udzial stron w prawie autorskim do Utworu

(art. 9 ust.1 pr.aut.)

66. Ustalajac kwotg nalezng Powodkom z tytutu zado§€uczynienia za doznang krzywde Sad mial rowniez

na uwadze:

- okoliczno$¢, ze krzywda nie zostata do tej pory w zaden inny sposob powetowana (wcigz aktualne w tym

zakresie orzeczenie SN z 1.09.1936 r. w sprawie C Il 822/36 (OSN 1937, nr 6, poz. 208);

- stopien winy Pozwanej i charakter naruszenia autorskich dobr osobistych Powodek uzewngtrzniony forme

"ukarania" przez Pozwang Powodek za to, ze nie chciaty dalej wspotpracowaé marketingowo,

- niewatpliwg korzy$¢ majatkowa, ktérg Pozwana osiggneta z tytutu wydania francuskojezycznej
publikacji, w sytuacji, w ktorej mogta przypuszczac¢ jako osoba z do§wiadczeniem na rynku wydawniczym
(wydata juz kilka publikacji), ze z uwagi na zarzuty Powddek, uzyskanie ich zgody na rozporzadzenie

dzielem zaleznym mogtoby by¢ utrudnione i uzaleznione od udzialu w korzysciach z tej publikacji.

67. Odnoszac si¢ do bardzo rozlegte i szczegdtowo opisanych w pozwie zadan co do publikacji
oswiadczenia Sad podzielit czesciowo stanowisko przedstawione w odpowiedzi na pozew, ze
uwzglednienie tych wszystkich oczekiwan Powodek bytoby nadmiernie obcigzajace finansowo Pozwang
(argumentacja odpowiedzi na pozew na k: 11 tej odpowiedzi, k: 86 akt sprawy). Sad podzielit argumentacje
Pozwanej dotyczacg stawek publikacji tego rodzaju ogloszen (oswiadczen), ktora jest zreszta znana Sagdowi
z urzgdu z racji rozpoznawania innych spraw o naruszenie podobnego rodzaju praw. Uwzglednienie zatem
tych zadan w cato$ci stanowitoby dodatkowg i z uwagi na wysokos$¢ zasadzonego zado$cuczynienia
zdecydowanie nadmierng ucigzliwo$¢ dla Pozwanej, o wiele bardzie dotkliwg niz wysoko$¢
zado$¢uczynienia. Przyktadem naruszenia proporcji pomi¢dzy wysokos$cig zasagdzonej kwoty, a cena
publikacji oswiadczenia zawierajacego przeprosiny jest chociazby znana wszystkim z mediow sprawa z
powaodztwa S. przeciwko K.. Aby zachowac te proporcje Sad orzekl o publikacji oswiadczenia
zawierajgcego przeprosiny zarowno na stronie internetowej Pozwanej (www.(...)) oraz na Jej oficjalnym
fanpage'u prowadzonym w serwisie (...) (Www.(...)) okreslajac szczegélowo warunki techniczne tej
publikacji.

68. Sad uznal, ze wybrane miejsce i sposob publikacji jest adekwatny do sposobu naruszenia praw
Powddek, tym bardziej, ze dyskusja 1 zarzuty dotyczace praw Powodek pojawity si¢ takze na stronie (...)
Pozwanej, co znajduje odzwierciedlenie w materiale dowodowym sprawy w postaci wydrukow
pritnscreendéw (k: 57-61). W ocenie Sadu opublikowanie przeprosin przez samg Pozwang na prowadzonych
przez Nig stronach www.(...) spetni swoja funkcje i cele oczekiwane przez Powddki. Majac na uwadze
zakres zadania publikacyjnego, w Zadnym razie orzeczenie w tej czg¢$ci nie moze zosta¢ uznane za
nadmierne albo nieuwzgledniajace wywazonych interesOw stron sporu. Ponadto, takie rozwigzanie jest

najbardziej wychowawcze - majgc na uwadze rowniez edukacyjny charakter uzasadnien sgdowych. Skoro
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Pozwana naruszyta zidentyfikowane wczes$niej w uzasadnieniu prawa autorskie Powodek, to jak
najbardziej powinna Ona sama przeprosi¢, a przeprosiny na stronach www. poswieconych Pozwane;j trafig
do czytelnika zainteresowanego tworczoscig Pozwanej. Z tych samych wzgledow Sad oddalit roszczenie
publikacyjne w zakresie innych sposobdéw publikacji o§wiadczenia zawierajacego przeprosiny - chodzi
zardwno o (...) (poza watkiem wysokosci ceny takiej publikacji), jak 1 okreslone w pkt 3 pozwu "na
wypadek nieuwzglednienia" roszczenia z pkt 1 petitum pozwu - zadanie przestania os§wiadczenia
zawierajacego przeprosiny do wymienionych redakcji dziennikdéw i czasopism. Podejmujac taka decyzje
Sad miat na uwadze, ze Utwor, z uwagi na jego tematyke 1 forme reportazu literackiego jest przeznaczony
raczej dla wyrobionego odbiorcy - czytelnika. Takiego, ktory interesuje si¢ historig Polski, zwlaszcza w
kontekscie spotecznosci zydowskiej. Dlatego tez nie byto uzasadnione publikowanie oswiadczenia w (...),
ktora jest jednym z najbardziej popularnych czasopism, trafiajagcym do réznorodnego grona czytelnikow. Z
tych powodow Sad uznal, ze na wypadek niewykonania przez Pozwang orzeczenia co do sposobu
publikacji oswiadczenia zawierajacego przepisy, wlasciwym miejscem na takg publikacje bedzie
kwartalnik pt. "(...)", ktory niewatpliwie trafia do wyrobionego czytelnika, szukajacego z rozeznaniem

lektury wedtug indywidualnego kryterium.

69. Ponadto, Sad uznat, ze publikowanie o§wiadczenia zawierajacego przeprosiny na forum tak poczytnej
(...), czy wysytanie o§wiadczen do wybranych reedukacji czasopism i1 dziennikow spowoduje przeniesienie
sporu na forum calej Polski, co jest w tej sprawie nieuzasadnione rowniez z tej przyczyny, ze Utwor o tak
waznej tematyce, ktory miat taczy¢ spoteczenstwo polskie, doprowadzi¢ moze w rzeczywistosci do jeszcze
wickszego podziatu, gdyby rozpoczeta si¢ dyskusja, ktéra ze stron sporu miata racj¢. Powaga poruszonych
w Utworze problemoéw historycznych, politycznych i osobistych zdecydowanie przemawia za oddaleniem

wymienionych w pozwie takich sposobdw publikacji oswiadczenia.

70. Sad nieznacznie zmienil tre$¢ oswiadczenia zawierajagcego przeprosiny - mieszczac si¢ w ramach
zakreslonych w pozwie usuwajac z niego powtorzenie. Nie ma potrzeby w jednym krotkim o§wiadczaniu
dwa razy przeprasza¢ za naruszenie autorskich praw osobistych i majatkowych Powddek. Przeprosiny sa
zwigzte, odnosza si¢ do istoty sprawy i nie emanujg zbednymi okresleniami o zabarwieniu emocjonalnym.
W tekscie przeprosin znajduje si¢ tez sformutowanie, ze doszto do naruszenia nie tylko osobistych ale
rowniez majatkowych praw Powddek do Utworu. Sad uznat, Ze takie ujecie, z uwagi na stan faktyczny
sprawy 1 zakres naruszenia odpowiada tej cze$ci normy przepisu art. 78 ust. 1 pr.aut., ktore dotyczy
ztozenia o§wiadczenia o odpowiedniej tresci. Wskazany przepis w zaden sposob nie ogranicza tresci
przeprosin powinny one odnosi¢ si¢ do istoty sprawy.

71. Odsetki od kwoty gtownej liczone sg od dni nastgpnego po ztozeniu pozwu.

VII. Orzeczenie co do kosztow

72. Orzekajac co do kosztow Sad zgodnie z regutami okre§lonymi w art. 98 k.p.c. miat na uwadze wynik

postgpowania, tj. ze Powodki w czes$ci wygraly ten proces (zasadzenie kwoty oraz publikacjg przeprosin),
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w cze$ci za$ przegraty. Na kwote 2300 zt zasagdzong solidarnie na rzecz Powddek tytutem zwrotu kosztow
procesu sktada si¢ 500 zt tytulem optaty sadowej od uwzglednionych roszczen oraz kwota 1800 zt
zastepstwa procesowego przyznana na podstawie § 2 pkt 4 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za
czynnos$ci radcow prawnych. W pozostalym zakresie z uwagi na rodzaj sporu oraz wynik postepowania,

Sad wzajemnie znidst koszty procesu.



