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Wyrok

Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie

z dnia 22 stycznia 2004 r.

V SA 3168/03

UZASADNIENIE

Sklad orzekajacy

Sentencja

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 stycznia 2004 r.
sprawy ze skargi J. W. na decyzje Prezesa Instytutu Pamigci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu z dnia (...) czerwca 2003 r. Nr (...) w przedmiocie potwierdzenia

przebywania bez wyroku w Urzedzie Bezpieczenstwa - skarge oddala -

Uzasadnienie faktyczne

Skarzacy J. W. pismem z dnia (...).01.2002 r. wystapit do Instytutu Pamigci Narodowej o potwierdzenie
przebywania w areszcie Urzedu Bezpieczenstwa w J. L. od dnia (...).02.1954 r. przez okres 3 dni. Zdaniem
skarzgcego zostat aresztowany z powodu jego sprzeciwu co do sposobu nauczania lekcji historii, co do
oceny, iz walka z Narodem Zydowskim stuzyta niepodleglosci Polski oraz stawat w obronie pamigci
Holokaustu. Nastepnie w toku dalszego postepowania uzupetnit swoje wyjasnienia stwierdzeniem, ze w
szkole podstawowej w G. nalezal do tajnej organizacji niepodlegto$ciowej. W ramach tej organizacji
zrywal napisy antysemickie, rozprowadzat ulotki 1 wzywatl do bojkotu uroczystosci stalinowskie oraz
niszczyt trybuny, z ktérych miano przemawiaé. W przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego,

skarzacy stwierdzil, ze na przetomie lat 1943/1944 zostal aresztowany i uwigziony w wiezieniu



hitlerowskim w J. L. Powodem aresztowania byt czynny udziat rodzicow J. W. w ratowaniu zycia Zydow.

Decyzja z dnia (...).04.2003 r. Nr (...) Prezes Instytutu Pamigci Narodowej odméwil potwierdzenia
przebywania J. W. bez wyroku w Urzedzie Bezpieczenstwa w J. L. od (...).02.1954 r. przez okres 3 dni za

dziatalnos$¢ polityczng zwigzang z walka o suwerennos¢ 1 niepodleglo$¢.

W zwiazku z wnioskiem skarzacego o ponowne rozpatrzenie sprawy, Prezes Instytutu Pamigci Narodowej
utrzymat w mocy powyzszg decyzje. W uzasadnieniu stwierdzit, ze powody dla ktorych, jak podaje
skarzacy, zostat aresztowany, nie stanowity dziatalnosci politycznej zwigzanej z walkg o suwerennos¢ i
niepodlegtosc. J. W.w swojej korespondencji dotaczonej do akt sprawy wyrazit bardzo pochlebne opinie o
Narodzie Zydowskim, jednocze$nie upatrujac przyczyny aresztowania w 1954 r. w jego oporze przeciwko
stawianiu go w zlym $wietle podczas lekcji historii w szkole podstawowej. Zdaniem organu orzekajacego,
opisana postawa skarzacego wobec sposobu nauczania w szkole podstawowej nie mogta zosta¢ uznana za
dzialalnos$¢ polityczng zwigzang z walka o suwerennos¢ 1 niepodleglo$¢. Wskazane dziatania nie byty
ukierunkowane na odzyskanie niepodlegtosci, byto to natomiast formg protestu przeciwko propagandzie w

stosunku do Narodu Zydowskiego.

Prezes IPN nie uznat za wiarygodne informacji i zeznan skarzacego dotyczacych jego dziatalno$ci w
podziemnej niepodlegto$ciowej organizacji mtodziezowej. O faktach tych skarzacy nie wspominat o
swoich licznych pismach, a dopiero we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy. Nie potrafit tez
skonkretyzowa¢ okoliczno$ci zwigzanych z tg organizacja, a ewentualni swiadkowie obecnie nie zyj3.
Poniewaz skarzacy jako przyczyne aresztowania konsekwentnie podawat jego sprzeciw przeciwko
wypaczaniu historii, a nie wigzal tego faktu z przynaleznos$cig do organizacji nielegalnej, Prezes IPN uznat,

ze wlasnie jego stosunek do nauczania lekc;ji religii byt przyczyng aresztowania.

Na podstawie oswiadczen 1 zeznan J. W., Prezes IPN uznal, ze przebywat od 1954 r. w areszcie UB w J. L.,
lecz fakt pobytu nie wigzal si¢ z dziatalnos$cig polityczng lub religijna zwigzang z walkg o suwerennos¢ i
niepodlegtos¢ Polski.

Powyzsza decyzje zaskarzyt J. W., wnoszac o jej uchylenie. W skardze podniost, ze w szkole podstawowe;j
byt cztowiekiem podziemnej organizacji mlodziezowej dzialajacej w celu "przywrodcenia historycznej
prawdy oraz ostabienia totalitaryzmu stalinowskiego". Dalej w skardze skarzacy twierdzi, ze cyt. "Moja
dziatalnos¢ polegata z pobudek politycznych, domagajac si¢ przywrocenia narodowej pamigci bohaterow
ofiar Holocaustu". Dziatalno$¢ jego polegala rowniez na zrywaniu napiséw antysemickich, rozprowadzaniu
ulotek antystalinowskich, wzywaniu do bojkotu obchoddw 1 uroczystosci stalinowskich, niszczenie trybun,
z ktorych miano przemawiac. Przygotowywano réwniez ulotki dla rolnikow nawotujace do nie oddawania
kontyngentow. Ta dziatalno$¢ spowodowata jego aresztowanie przez funkcjonariuszy UB i osadzenie w J.
L. Nie ujawnil weze$niej nazwisk aktywnych cztonkéw tej organizacji, poniewaz obecnie nie zyja, wigc
uznat to za zbg¢dne. Poza tym wobec bolesnych przezy¢ w dziecinstwie, nie mogt przypomnie¢ sobie

szczegotowo dziatalnosci organizacji z uwagi na dtugi okres czasu. Skarzacy kwestionuje oceng Prezesa



IPN, zZe jego dziatalno$¢ nie miata charakteru politycznego zwigzanego z walka o wolno$¢ i suwerennos$¢.

W odpowiedzi na skarge, organ orzekajacy wniost o jego oddalenie. Podnidst argumenty zbiezne z trescia

zaskarzonej decyzji.

Uzasadnienie prawne

Naczelny Sad Administracyjny zwazyl, ze argumenty skargi nie sg zasadne. Jak wynika z licznych pism
skarzagcego, dotaczonych do akt niniejszej sprawy, stara si¢ on o uprawnienie kombatanckie okreslone w
art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektoérych osobach bgdacych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego. Zgodnie z trescig tego przepisu - przepisy ustawy
stosuje si¢ do 0sob, ktore podlegaty represjom wojennym i okresu powojennego. Represjami w rozumieniu
ustawy sg okresy przebywania w wiezieniach lub innych miejscach odosobnienia na terytorium Polski na
mocy skazania w latach 1944-1956 bez wyroku - za dziatalno$¢ polityczng badz religijna, zwigzang z walka
o suwerennos¢ 1 niepodleglos¢. Zgodnie z trescig art. 8 ust. 2 pkt 2 cyt. ustawy - Prezes Instytutu Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu potwierdza okoliczno$¢, o ktorej
mowa w art. 4 ust. 1 pkt 4 w przypadkach osadzenia bez wyroku w wig¢zieniu lub innym miejscu

odosobnienia na terytorium Polski.

W tym wiasnie trybie Prezes IPN w sprawie niniejszej jest wlasciwy do potwierdzenia okolicznos$ci o
ktorych mowa wyzej.

W zaskarzonej decyzji Prezes IPN uznal, ze wprawdzie skarzacy byt aresztowany w 1954 r., lecz jego
osadzenie nie miato zwigzku z walka o suwerennos¢ 1 niepodlegtos¢. Podnies¢ bowiem nalezy, ze tres¢ art.
4 ust. 1 pkt 4 wymaga nie tylko spetnienia przestanki dotyczacej dziatalnosci politycznej, lecz dziatalno$¢

ta musi by¢ skierowana w kierunku uzyskania niepodleglo$ci i suwerennosci.

Jak wynika z definicji stowa niepodleglos¢, jest to "niezaleznos$¢ jednego panstwa od innych panstw w
sprawach wewnetrznych, tj. wykonywanie przez nie zwierzchnictwa terytorialnego 1 prawa do normowania
stosunkoéw wewnetrznych. W sprawach zewnetrznych przejawia si¢ to zdolnoscig do samodzielnego,
niezaleznego od jakiegokolwiek podmiotu wystgpowania w stosunkach migdzynarodowych" (Nowa
Encyklopedia Powszechna PWN, 1996 r.). Suwerennos¢ jest to w ujeciu skrotowym - niepodzielne

zwierzchnictwo nad terytorium panstwa.

Nalezy przyzna¢ racje¢ stanowisku Prezesa IPN, ze deklarowana przez skarzacego dziatalno$¢ polegajaca na
obronie pamigci Holocaustu i prawdziwosci nauczanej historii w tym zakresie, byla niewatpliwie
dzialalno$cig polityczna, lecz nie byta zwigzana z walka o niepodlegtos¢ 1 suwerennos$¢ wg przytoczonych
wyzej definicji. Dziatalno$¢ ta nie prowadzita do uzyskania przez Polske¢ niepodleglosci 1 suwerennosci a

stanowila raczej rozliczenia z przeszloscia.

Natomiast co do argumentu dotyczacego uczestnictwa w organizacji niepodlegtosciowe;j, to stwierdzi¢

nalezy, ze stusznie Prezes IPN zauwazyl, Ze ta okoliczno$¢ nie zostala dostatecznie potwierdzona. Skarzacy



nie wyszedt w swoich pismach i zeznaniach poza ogélnikowe informacje nie pozwalajace na
skonkretyzowanie zadnych faktéw odnoszacych si¢ do istnienia takiej organizacji niepodleglosciowej, do
ktorej nalezal. Brak jest nazwy szkoty, do ktorej uczeszczat oraz nazwy miejscowosci, w ktorej si¢
miescita, liczby 1 nazwisk cztonkdéw oraz informacji, czy rdéwniez inni czlonkowie zostali zatrzymani.
Sytuacj¢ utrudnia fakt, ze Instytut nie posiada zadnych dowodow na okolicznos¢, ze w G., gdzie mieszkat

skarzacy, dziatata jakas$ nielegalna organizacja prowadzaca dziatalno$¢ niepodleglosciowa.

Powyzsze sytuacje czyni zasadnym poglad organu orzekajacego, ze zwigzek aresztowania skarzacego z

dziatalnoscig niepodlegto$ciowa nie zostal dostatecznie udowodniony.

Natomiast co do pobytu skarzagcego w wiezieniu hitlerowskim w J. L. na przetomie 1943/1944 r., to w tym
zakresie do orzekania wiasciwy jest Kierownik Urzedu do Spraw Kombatantow i dlatego w tej czegsci
wniosek skarzacego zostal przestany do tego organu zgodnie z wtasciwoscig. Z tych przyczyn wywody

skargi w tej czesci sg bezprzedmiotowe.

Z tych wszystkich wzgledow, Wojewddzki Sad Administracyjny na podstawie art. 151 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270),
oddalit skargg.
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