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Rechtskraft: rechtskraftig Verkiindet am 5. Oktober 1972

Text1

BUNDESGERICHTSHOF URTEIL

Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat ohne miindliche Verhandlung am 5. Oktober
1972 durch die Richter Wistenberg, von der Mihlen, Zorn, Fuchs und Portmann fiir Recht
erkannt: Auf die Revision der Klagerin wird das Urteil des 14. Zivilsenats des
Oberlandesgerichts Diisseldorf vom 24. Mai 1968 aufgehoben. Der Rechtsstreit wird zur
anderweiten Verhandlung und Entscheidung, auch lber die aulRergerichtlichen Kosten der
Revision, an das Berufungsgericht zurtickverwiesen. Das Revisionsverfahren ist gebiihren-
und auslagenfrei. Von Rechts wegen Die 1938 geborene jldische Kldgerin lebte ab
September 1941 im Ghetto Lemberg und von November 1942 bis Juli 1944 von ihren Eltern
getrennt in der lllegalitat. Mit ihren Eltern wanderte sie 1948 in Frankreich ein. Sie verlangte
Entschadigung wegen Schadens an Korper oder Gesundheit. Nach den arztlichen
Untersuchungen aus dem Jahre 1959 litt die Klagerin an Myopie, positiver Cutisreaktion,
subjektiver Arthritis, funktioneller Gastritis, Dyspepsie und einer neuro-vegetativen
Dysphrenie. Die Behorde lehnte am 8. November 1961 den Antrag auf Kapitalentschadigung
und Rente ab, weil das Verfolgungsschicksal der Klagerin nicht geeignet gewesen sei, die
Leiden zu verursachen oder zu verschlimmern. Der Bescheid wurde unanfechtbar. Im Februar
1966 beantragte die Klagerin, Gber ihren Gesundheitsschadensanspruch erneut zu
entscheiden. Nach einem 1966 vorgelegten Gutachten leide sie hauptsachlich an einer
psychoemotiven Gleichgewichtsstorung auf der Grundlage einer emotiven Neurose mit
neurovegetativer Dysregulation. Die Behorde lehnte den Antrag ab. Die Klage blieb im ersten
und zweiten Rechtszug erfolglos. Mit der Revision verfolgt die Kldagerin ihre Anspriiche weiter.
Das beklagte Land ist im Revisionsrechtszug nicht vertreten. Die Revision ist gerechtfertigt. 1.
Nach Meinung des Berufungsgerichts darf im Angleichungsverfahren gemaf Art. IV Nr. 1 Abs.
1 a BEG-SchluRG keine Kapitalentschadigung, sondern nur Rente zuerkannt werden. Ferner

habe sich die Uberpriifung darauf zu beschrianken, ob seit ErlaR der ablehnenden



Entscheidung gewonnene medizinische oder rechtliche Erkenntnisse eine andere Beurteilung
der Anspriiche auf Rente rechtfertigen. GemaR Art. IV Nr. 1 Abs. 5 Satz 2 BEG-SchluBG sei
hierbei, also auch auf medizinischem Gebiet, von den tatsachlichen Feststellungen
auszugehen, auf denen die friihere Entscheidung beruhe. Keinen der drei Grundsatze, die
den Umfang der Priifung des Berufungsgerichts bestimmen, hat der Bundesgerichtshof
gebilligt. Im Angleichungsverfahren ist Gber den gesamten Gesundheitsschadensanspruch im
Sinne des §29 BEG zu entscheiden. Die Angleichung setzt keine neuen Erkenntnisse auf
medizinischem oder rechtlichem Gebiet seit der Erstentscheidung voraus. Die
Entschadigungsorgane sind nicht an die der friiheren Entscheidung zugrundeliegenden
arztlichen Befunde und sonstigen arztlichen Untersuchungsergebnisse gebunden (BGH RzW
1970, 77 Nr. 24). 2. "Im Ubrigen" ist der Tatrichter in eine nach seiner Auffassung
uneingeschrankte Priifung aller Leiden eingetreten; dabei sei ebenfalls von den dem
Erstbescheid zugrundeliegenden Feststellungen auszugehen. Danach komme man zu
folgenden Ergebnissen: Die Myopie sei ein anlagebedingtes, von der Verfolgung
unabhangiges Leiden. Der positiven Cutisreaktion, den Gelenkbeschwerden und der
Dyspepsie komme ein die Erwerbsfahigkeit mindernder Krankheitswert nicht zu. Ein
Zusammenhang der Gastritis und der neuro-vegetativen Dysphrenie mit der Verfolgung sei
unwahrscheinlich, da die Klagerin sich wegen dieser Erkrankungen nicht habe behandeln
lassen. Samtliche 1959 festgestellten Leiden erreichten einen so geringen Grad, dal} der
Gutachter damals die allgemeine Minderung der Erwerbsfahigkeit auf nur 10 % geschatzt
habe. Es sei weiter nicht erwiesen, dal3 die Klagerin an einer auf die Verfolgung
zurickzufihrenden emotiven Neurose mit neuro-vegetativer Dysregulation leide, obwohl sie
der Privatgutachter Dr. G 1966 diagnostiziert habe. Gegen ein psychisches Syndrom sprachen
eine Reihe gewichtiger Umstande. Entscheidend sei letzten Endes der Umstand, daf} 1959 bei
einer mehrtdgigen stationdren Untersuchung die Klagerin nicht Gber psychische
Beschwerden geklagt habe und keine Abweichung von der Norm auf psychischem Gebiet
gefunden worden sei. Auch diese Erwagungen tragen das Urteil nicht. Der Tatrichter stellt
ihnen seine rechtliche Auffassung voran, dal? die den Erstbescheid tragenden Feststellungen
auch im Angleichungsverfahren maRRgebend seien. Deshalb ist nicht auszuschlieBen, dald er
bei der nachfolgenden tatsachlichen Wirdigung sowohl der schon 1959 erkannten Leiden als
auch der 1966 diagnostizierten psychischen Stérungen annimmt, von den der ersten

Entscheidung zugrundeliegenden Befunden und Beurteilungen der medizinischen



Sachverstandigen gemaR Art. IV Nr. 1 Abs. 5 Satz 2 BEG-SchluRG ausgehen zu missen. Wie
das Urteil des Bundesgerichtshofs RzW 1970, 77 Nr. 24 darlegt, dirfen zwar Ergebnisse des
friiheren Verfahrens, auch soweit es sich um medizinische Befunde und Gutachten handelt,
als Beweismittel nach allgemeinen Grundsatzen verwertet werden. Die neue Entscheidung
mul aber erkennen lassen, da diese medizinischen Ergebnisse des Ausgangsverfahrens
nicht der Rechtslage zuwider als bindend erachtet worden sind. Diese Klarheit fehlt dem

Berufungsurteil. Deshalb wird es aufgehoben.



