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Wyrok SO w Gdansku z 17.06.2014 v, XV C 481/12, Legalis nr 2008830

Wyrok
Sadu Okregowego w Gdansku - XV Wydzial Cywilny
z dnia 17 czerwca 2014 r.
XV C481/12

Argumenty prawne - wazne fragmenty uzasadnienia

,»Art.6 KC stanowi, iz ci¢zar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktdra z faktu tego wywodzi skutki prawne.”

Patrz podobne

,»Odnos$nie zabrania drewna opalowego z drzew owocowych to skoro drzewa te rosty na nieruchomosci, ktora nie jest
wlasnos$cig powodki to nie byly jej wlasnoscia, a mogli nimi rozporzadzaé jedynie wihasciciele nieruchomosci.”

Patrz podobne

,»W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktora dopuscita si¢ naruszenia, dopetnita czyn-
nosci potrzebnych do usunigcia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w od-
powiedniej formie.”

Patrz podobne

»Art. 448 KC stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytutem zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢
odpowiednia sum¢ pieni¢zng na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do
usunigcia skutkéw naruszenia.”

Patrz podobne

Sktad sadu

Sentencja
Sad Okregowy w Gdansku - XV Wydziat Cywilny
po rozpoznaniu w dniu 03 czerwca 2014 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powddztwa H. N.
przeciwko A. S. (1), A. S. (2) iJ. C. o zaplate
I. Oddala powddztwo;
II. Nie obcigza powodki kosztami procesu;

III. Przyznaje adwokatowi L. K. z Kancelarii Adwokackiej w G. ze Skarbu Panstwa - Sadu Okrggowego w Gdansku
wynagrodzenie w wysokos$ci 7200 zt (siedem tysiecy dwiescie ztotych) powigkszone o podatek od towardw i ustug tytutem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce przez adwokata ustanowionego z urzgdu.

Uzasadnienie

Powddka H. N. sprawie o eksmisj¢ wytoczonej przeciwko niej przez wtascicieli nieruchomosci polozonej w G. przy ul.
(...)wniosla pozew wzajemny domagajac si¢ zasadzenia odszkodowania w wysokos$ci 1.000.000 zt z tytutu okaleczenia
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i doznanego inwalidztwa ze strony pozwanych oraz kwoty 25.000 zt na cel spoteczny za wulgarne ublizanie jej przez
pozwanych (pisma procesowe z dnia 9 listopada 2010 . 1 11 stycznia 2011 r.) Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku
wylaczyt do odrebnego rozpoznania ww. roszczenia o zaptate 1 postanowieniem z dnia 3 marca 2011 r. przekazal sprawe
w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Gdansku zgodnie z wlasciwoscig rzeczowa (k.53) . W pisSmie z dnia 16 maja
2011 r. (k.61) powddka jako pozwanych w sprawie o zaplate poczatkowo wskazata powodow w sprawie o eksmisje : A.
F. (obecnie S.), K. S. (1),G. S.,K.S.(2),D. S.

Nastepnie w pi$mie z dnia 5.06.2011 r. (k. 70v.) powddka zmienita charakter roszczen wskazujac , iz 0d 13 lat wnosi o to
samo : uporzadkowanie ksiggi wieczystej (...) dotyczacej nieruchomosci potozonej w G. —B.przy ul. (...)przez wykreslenie
wpisanych tam os6b F. i S. oraz o przepisanie na nig wlasnosci catej nieruchomosci. Podata, iz nabycie odbudowanego
przez nig domu ma zagwarantowane w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18.05.1970 r., gdzie pierwszenstwo nabycia
domow mieszkalnych przystuguje osobom zamieszkalym w tych domach w charakterze najemcow, co powddka spetnia.
Whiosta takze o zasiedzenie wskazujac, iz dom wymaga remontu kapitalnego. Podata, iz o zasiedzenie stara si¢ juz 13 lat
i w z zwigzku z przewlektoscig postgpowania domaga si¢ odszkodowania. Dom ma 100 lat, zostal przez nig odbudowany
zaraz po wojnie 1 nigdy nie byt remontowany. Powodka podata, iz gmina nie miata prawa w drodze przetargu sprzedaé
nieruchomosci gminnej wraz z budynkiem, w ktorym lokale mieszkalne zostaty oddane w najem. Powodka powinna w tej
sytuacji dosta¢ mieszkanie zast¢pcze. Powddka zazadata rowniez wymeldowania i wykwaterowania z tej nieruchomoscil.
C.wskazujac , iz J. C.wszystko niszczy 1 wlgcza glto$ng muzyke.

W odpowiedzi na pozew A. F. (k.100 i nast.) wniosta o oddalenie wszystkich zadan powddki jako bezpodstawnych i
opisata histori¢ wzajemnych relacji, a w wtasciwie konfliktow stron na przestrzeni 35 lat. Wskazata tez na toczace si¢
postepowania sadowe w Sadzie Rejonowym Gdansk — Potnoc w Gdansku w kwestii wlasno$ci przedmiotowej nierucho-
mosci : z wniosku powddki o jej zasiedzenie w sprawie sygn. akt XIII Ns 1249/09 oraz z wniosku wszystkich pozwanych o
eksmisje powodki w sprawie IC 856/10. Pozwana opisat tez szereg spraw wytaczanych przez powddke w organach admi-
nistracji np. o wymeldowanie syna pozwanejJ. C.z przedmiotowej nieruchomosci lub o uniewaznienie decyzji Prezydenta
Miasta G. z dnia 30.06.1975 r. przyznajacej prawo uzytkowania wieczystego gruntu i wtasnos¢ budynku przy ul. (... )w G.
nieruchomosci rodzinie S. w zamian za mienie pozostawione poza granicami Polski. Ostatecznie na rozprawie w dniu 13
grudnia 2011 r. (k. 198-201) powddka cofneta pozew przeciwko K. S. (2), D. S., K. S. (1) i G. S., w stosunku do ktérych
prawomocnie umorzono postepowanie, natomiast podtrzymata powodztwo o zaptatg co do A. F. oraz wskazata jako no-
wych pozwanych J. C.(syna A. F.) i jego byta zone A. S. (2). W kolejnych pismach sktadanych do Sadu powddka zadata
udzielania jej pomocy w sprawie samodzielnego rozliczania si¢ za wodg i $cieki z firma(...)oraz kwestionowata legalno$¢
decyzji z dnia 30 czerwca 1975 r. sktadajac kilkukrotnie te same kopie dokumentéw majace potwierdzaé jej zarzuty co
do nabycia prawa wlasno$ci nieruchomo$ci w G. —B.przy ul.(...). W odpowiedzi na wezwanie do udzialu pozwanyl. C.
(k. 327) wniodst o oddalenie powddztwa w cato$ci poniewaz stawiane mu zarzuty sg bezpodstawne a to powddka niszczy
dom jego rodziny a jego wyzywa i jest agresywna. Pozwana A. S. (2) w pi$mie z dnia 2 lipca 2012 r. k.338 o$wiadczyla,
ze od grudnia 2009 r. nie mieszka na ulicy(...)i jest po rozwodzie z J. C.a wszelkie zarzuty powodki sa bezpodstawne.

W pismie procesowym z dnia 30 sierpnia 2012 r. (k.380-384) powodka reprezentowana przez profesjonalnego petno-
mocnika ostatecznie sprecyzowala swoje zadania wnoszac o zasadzenie od A. S. (1), J. C., A. S. (2) solidarnie kwoty
1.027.027,37 zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty. Na powyzsza kwote skladaja si¢
kwoty:

- 300 zt za zniszczona przez pozwanych zalewaniem nieczystosciami ubikacj¢ z popgkana $ciana i odpadajacym tynkiem,
- 500 zt za powybijane przez pozwanych szyby w oknach od strony ulicy(...)i od strony podworka,

- 150 zt za zniszczenie przez pozwanych nowej skrzynki na listy,

- 250 zt za zabranie przez pozwanych 2,5 m® drewna z ptotu ogrodzeniowego stanowigcego whasnos¢ powodki,

- 300 zt za zabranie przez pozwanych 3 m® drewna z drzew owocowych nalezacych do powodki,

- 40 zt za zniszczenie przez pozwanych wskutek pobicia okularow powodki,

- 150 zt za zniszczenie i zabranie przez J. C.zamka patentowego stanowigcego wlasnos¢ powodki,

- 37,37 zk za zerwanie plomby z zegarka elektrycznego,

- 100 zt za zabrany korek patentowy z licznika elektrycznego,

-50 zt za wyczyszczenie rynien okopowych,
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- 150 zt za trzykrotne zniszczenie dzwonka w drzwiach wejSciowych 1 wyrwanie go z framuga przez J. C.,

- 1.000.000 zt tytutem zado$¢uczynienia za doznang przez powodke krzywde w wyniku pobicia jej przez pozwanych i
doznania przez nig uszkodzenia ciata skutkujacego inwalidztwem I stopnia w okresie 2001 r. do 6 lipca 2012 r.,

- 25.000 zt tytulem zado$¢uczynienia za naruszenie przez pozwanych godnosci osobistej powddki poprzez ublizanie jej
przez pozwanych, naruszenie nietykalnosci cielesnej, jaka rowniez godnosci osobistej w wyzej wymienionym okresie.

W uzasadnieniu powodka wskazata, iz od dnia 27.07.1945 r. jest zameldowana na state w odbudowanej przez jej rodzine
nieruchomosci przy ul. (...)w G.. W 1975 r. prawo uzytkowania wieczystego przedmiotowej nieruchomosci uzyskata ro-
dzina S. za utracone mienie w miejscowosci N.. Po $mierci swojej matki w 1994 r. powodka wstapita w stosunek najmu
przedmiotowej nieruchomosci. Powddka sygnalizowata roznym instytucjom, ze rekompensata dla rodziny S. nastapita na
podstawie nieprawdziwych dokumentéw. A. S. (1) zameldowala na przedmiotowej nieruchomosci swojego syna J. C. z
konkubing A. S. (2) i ich cérka K.. Konflikt migdzy powodka a rodzing S. zaostrzyt si¢, gdy decyzja z dnia 17.09.2001
r. Prezydent Miasta G. przeksztalcit prawo uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci. Powodka sygnalizowata wia-
dzom panstwowym swoje niezadowolenie z bezprawnego przejecia nieruchomosci przy ul.(...). Wtedy to pozwani podje¢li
dziatania majace na celu uprzykrzenie powodce zZycia i zmuszenie jej do opuszczenia nieruchomosci. Powodka byta przez
pozwanych zastraszana, przesladowana, obrazana, jak rdwniez bita. Pozwani zaczeli niszczy¢ mienie powodki. Wskutek
dziatan powodki SKO uchylito decyzj¢ Prezydenta Miasta G. z dnia 17.09.2001 r. Pozwani wielokrotnie ublizali, grozili
i naruszali nietykalno$¢ osobista powddki.J. C.w stanie upojenia alkoholowego powybijat powddce szyby w mieszkaniu,
zniszczyt jej drzwi, skrzynke na listy, wyrwatl i zabral nowy zamek patentowy, wspolnie z pozostalymi pozwanymi zabrat
powddce 5,5 m® drewna opatowego, jak rowniez regularnie zaktoca porzadek domowy stuchajac w nocy bardzo gtosno
muzyki. J. C.wytamat okienka z framugami w piwnicy oraz wybit szyb¢ w drzwiach wejsciowych. Grozit powddce po-
derznigciem gardta, pobit powodke i ztamat jej krzyz. A. S. (1) bijac powodke pigscig uzbrojong w kastet doprowadzita
do uszkodzenia jej shuchu. Na skutek zastraszania i bicia powodki przez pozwanych, ostatnie pobycie miato miejsce w
dniu 6.07.2012 r. i przebytego w zwiazku z tym zawalu serca powddka jest obecnie osoba niepelnosprawng w stopniu
znacznym z | grupg inwalidzka.

W pismie procesowym z dnia 26.09.2012 r. (k.409) pozwani A. S. (1) i J. C.wniesli o oddalenie powodztwa. Wskazali, iz
zdarzenia wskazywane przez powodke nie miaty miejsca, sa3 pomowieniami. Wreez przeciwnie to powodka przesladuje
pozwanych oskarzajac o r6zne czyny, ktore nie zostaly popetnione, narusza ich godnos$¢ osobista i ubliza. Wymienione
przez powodke kwoty za zniszczenie mienia sg bardzo ogodlne. Nie okreslono doktadnie czasu, w jakim dniu miato to
nastapi¢. Powodka sama nie dba o zajmowane przez siebie mieszkanie, nie przeprowadza zadnych prac remontowych.. W
1991 r. nie wyrazita zgody na remont parteru. Nielogicznym jest stawianie zarzutow pozwanym, iz dokonuja zniszczen w
swoim domu. To powodka wybita szybe w piwnicy na korytarzu. Fakt, ze powoddka jest inwalidka nie oznacza, iz zostata
pobita przez pozwanych. Powddka wnosita przeciwko pozwanym nieprawdziwe i klamliwe oskarzenia o zniszczenie
rzeczy, naruszenie nietykalnosci ciata, wszczynala awantury, a potem wzywata Policj¢. Powoddka wystepowata przeciwko
pozwanej A. S. (1) (wlascicielce w 90/128 czgsciachO i jej synowi i J. C.z pozwem o eksmisje lub wymeldowanie z
nieruchomosci, sktadata na Policji i w Prokuraturze zawiadomienia o zngcaniu si¢ nad nig , naruszeniu jej nietykalnosci ,
wybiciu szyb czy dewastacje budynku- na dowod czego zalaczono kopie pism i orzeczen w tych sprawach (k.429-451)
Podobnej tresci pismo procesowe i ztaczniki ztozyta powddka (k. 452-462)

A. S. (2) w pismie procesowym z dnia 24.09.2012 r. (k.466) podata, iz przy ul.(...)w G. mieszkata od 2004 do 2009.
Od tego czasu nie ma wstgpu na teren posesji, niec ma kontaktu z powodka, ani nie wie co si¢ dzieje pod tym adresem.
W okresie zamieszkiwania pozwanej powodka cheac uprzykrzy¢ zycie i w obawie przed eksmisjg zaktadata pozwanej i
jej bylemu me¢zowi rdézne sprawy, notorycznie wzywala Policj¢ na interwencje . Wszystkie sprawy zainicjowane przez
powodke zostaly zakonczone. Pozwana wskazata, iz nie wyrzadzita powoddce zadnej szkody, ani uszczerbku na zdrowiu.

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

H. N. zamieszkuje w G. przy ul.(...)od 1945 r. W 1975 r. przedmiotowa nieruchomo$¢ otrzymata rodzina S. jako rekom-
pensate za nieruchomos$¢ pozostawiong w N.. Po $mierci swojej matki powodka wstapita w stosunek najmu przedmioto-
wej nieruchomosci.

okolicznosci bezsporne

A. S. (1) zamieszkiwata w domu przy ul. (...)w G. od 1991 r. zajmujac pomieszczenia na pigtrze (po opuszczeniu strych
przez najemce) , a powodka na parterze. Od 2003 r. na tej nieruchomosci mieszka synA. S.— J. C.z rodzing . A. S. (2)
mieszkata na nieruchomosci od potowy 2003 r. do konica 2009 r., poniewaz w tym okresie byta zonalJ. C.. dowod: zeznania
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pozwanej A. S. (2) narozprawie w dniu 18.02.2014 r. czas 01:29:45 — 01:45:34, zeznania pozwanej A. S. (1) na rozprawie
w dniu 3 czerwca 2014 r. czas 01:02:07 - 01:55:46,

Powddka od wielu lat pozostaje w konflikcie z rodzing S.. Podlozem konfliktu jest fakt, iz wtasno$¢ nieruchomosci poto-
zonej w G. przy ul.(...)zostala przyznana rodzinie S.. dowdd: zeznania pozwanej A. S. (2) na rozprawie w dniu 18.02.2014
r. czas 01:29:45 — 01:45:34, zeznania pozwanej A. S. (1) na rozprawie w dniu 3 czerwca 2014 r. czas 01:02:07 - 01:55:46,
zeznania pozwanego J. C. na rozprawie w dniu 3 czerwca 2014 r., czas 01:55:45 — 02:20:30

Z inicjatywy powodki toczyly si¢ rdézne postepowania przed sagdem cywilnym, karnym administracyjnym skierowane
przeciwko pozwanym. Powddka wystapita z wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia przedmiotowej nieruchomosci, ktory
to wniosek zostat prawomocnie oddalony w I i II instancji. .

okoliczno$¢ bezsporna

Powodka wielokrotnie wzywata Policje 1 zwracata si¢ do dzielnicowego o przyjazd. Jednym z powodow byto, iz nie
moze korzysta¢ z ogrodu. Najczestsza przyczyng interwencji byto zaklocanie ciszy nocnej przez J. C.. Funkcjonariusze
Policji jeden raz stwierdzili, iz u J. C.w czasie ciszy nocnej grata gtosno muzyka, za co zostat on ukarany mandatem.
Policjanci przyjmowali od powddki zawiadomienia o popetnieniu przestgpstwa. Powodka podata, izS. S.wybita szybe.
Zgloszenia od powodki byly $rednio co 2 tygodnie, nieraz czesciej. Powodka pokazywala dzielnicowemu swoje siniaki.
O popeienie przestgpstw lub wykroczen powodka oskarzata J. C.i S. S., ktéra obecnie mieszka z J. C.i dwojka ich dzieci.
dowod: zeznania $wiadkow: P. M. na rozprawie w dniu 18 lutego 2014 r. czas 00:13;05 — 00:51:40, M. C. na rozprawie
w dniu 21 marca 2013. czas 02:05:02 — 02:18:12

W dniu 24 wrzeénia 2013 r. Sad Rejonowy Gdansk-Pétnoc w Gdansku wydat wyrok w sprawie z powodztwa A. S. (1),
K.S.(2),D.S.,K.S. (1), G. S. przeciwko H. N. o eksmisj¢ nakazujac jej opuszczenie i oproznienie lokalu mieszkalnego
nr(...)potozonego w G. przy ul. (...)i wydanie ich powodom. dowdd: wyrok Sadu Rejonowego Gdansk-Péinoc w Gdansku
z dnia 24.09.20013 r. w sprawie I C 856/10 k.677

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit przede wszystkim w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci
zeznan pozwanych oraz $wiadkow P. M. i M. C..

Sad dat wiare zeznaniom swiadkéw M. P. (1), M. R.,G.K.,S.F., M.J.,,D.Z, L. L., Z. S, K. S. () M. C, A. G, U. W,,
P. M., P. T, ktore sg logiczne, konsekwentne i wzajemnie si¢ uzupetniaja tworzac spojny obraz zdarzen.

Na wiar¢ zashuguja takze zeznania swiadkéw W. K., M. P. (2) jako konsekwentne i zgodne z zasadami prawidlowego
rozumowania.

Sad dat wiar¢ zeznaniom powddki jedynie w zakresie, w ktorym znajduja one potwierdzenie w innych dowodach. W po-
zostatym zakresie zeznania powodki nalezato uzna¢ za niewiarygodne jako nielogiczne, sprzeczne z zeznaniami pozwa-
nych i nie znajdujace potwierdzenia w zeznaniach §wiadkoéw lub dowodach z dokumentéw. Oceniajgc zeznania powodki
Sad miat takze na wzgledzie, iz powddka przedstawiata swoje stanowisko procesowe.

Z kolei na wiar¢ zashuguja zeznania pozwanych A. S. (2), A. S. (1), J. C.ktére sg ze soba zgodne i z zeznaniami wiary-
godnych §wiadkow tworza spojny obraz zdarzen.

Sad oddalit wniosek powodki o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej na okolicznosc
uszczerbku na zdrowiu od 2001 do 2012 r., poniewaz w sytuacji nie wykazania, aby pozwani w jakikolwiek sposob
naruszyli nietykalnosc¢ cielesng powodki dowdd ten bytby zbedny i przyczynit si¢ jedynie do przedtuzenia postgpowania
i zwigkszenia jego kosztow.

Sad uznat za wiarygodne zgromadzone w sprawie dokumenty nie znajdujac podstaw do kwestionowania ich wiarygod-
nosci, a ktdrych autentycznos¢ nie byta takze kwestionowana przez strony.

W ocenie Sadu powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Jako okoliczno$ci, uzasadniajace zadanie pozwu powddka ostatecznie w pisSmie z dnia 30 sierpnia 2012 r. podata zabranie
i zniszczenie rzeczy, w tym szyby, skrzynki na listy, drewna z drzew i plotu, zamka patentowego, okularow powodki,
dzwonka, korka patentowego, plomby z zegara elektrycznego.

Zgodnie z art. 415 KC kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Art.6 KC stanowi,
iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
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W niniejszej sprawie powodka nie wykazata, aby pozwani, a zwlaszcza J. C.niszczyli jakiekolwiek rzeczy stanowiace
jej wlasnos¢. Brak jest jakiegokolwiek dowodu, abyl. C.zniszczyt jej drzwi, skrzynke na listy, wybil szyby, wyrwat i
zabral zamek patentowy, przywlaszczyt sobie drewno opatowe. Zaden z wielu przestuchanych $wiadkéw nie widziat, aby
pozwani niszczyli jakiekolwick rzeczy powédki. Swiadkowie widzieli co najwyzej wybita szybe, a w zaden sposob nie
zostato ustalone kto to zrobit i czy pozwani mieli w tym swoj udziat. Nalezy podkresli¢, iz powodka nie jest wlascicielka
nieruchomosci przy ul.(...)w G.. Wspotwlascicielka nieruchomosci jest pozwana A. S. (1) (udziat wickszo$ciowy 90/128
czes$ci w prawie wlasnos$ci)) , ktora tam nie zamieszkuje ale za zgoda whascicieli mieszka tam od ponad 10 lat jej synJ. C.z
rodzing. W tej sytuacji niszczenie przez pozwanych rzeczy takich jak zamek, dzwonek, szyba, drzwi, ktdre stanowig ich
wlasnos¢ lub cztonka najblizszej rodziny nie moze by¢ przedmiotem zasadnych zarzutoéw powddki . Nawet jesli element
stanowigcy cz¢$¢ nieruchomosci, ktorej wspotwilascicielkg jest pozwana A. S. (1), zostatby zniszczony przez J. C., cona co
brak jest w niniejszej sprawie jakiegokolwiek dowodu, to powddce w tym zakresie nie przystugiwatoby zadne roszczenie,
poniewaz to nie ona poniostaby szkodg, lecz wlasciciele nieruchomosci. Odnosnie zabrania drewna opatowego z drzew
owocowych to skoro drzewa te rosty na nieruchomosci, ktora nie jest wtasnosciag powodki to nie byly jej whasnoscia,
a mogli nimi rozporzadzac¢ jedynie wiasciciele nieruchomosci. Zatem powodka nie wykazata, aby pozwani niszczyli
jakiekolwiek rzeczy bedace jej wlasnoscig, w tym okulary, ktorych wartos¢ powddka okreélita na 40 zt.

Powddka domagata si¢ takze zado$Cuczynienia za krzywde powstatg wskutek pobicia jej przez pozwanych (ztamanie
krzyza i uderzenia kastetem w gtowe) w kwocie 1.000.000 zt skutkujacych jej inwalidztwem I stopnia.

Zgodnie z art. 445 § 1 KC w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednig sumg¢ tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W niniejszej sprawie brak jest jakiegokolwiek dowodu, aby pozwana A. S. (1) bila powddke pigscig uzbrojong w kastet
lub aby J. C.dokonat jakichkolwiek uszkodzen ciata powodki, w tym jak okreslita to powodka ,,ztamat jej krzyz”. Stoso-
wania przemocy przez pozwanych wobec powddki nie potwierdzit zaden ze swiadkéw, nikt nie widziat zadnych zajs$¢ z
udziatem pozwanych i powédki. Swiadkowie swoja wiedze czerpali jedynie z opowiadan powodki. Swiadek M. C. bedacy
funkcjonariuszem Policji zeznal, iz widziat u powodki siniaki, co w Zzadnym razie nie oznacza, aby dzialania pozwanych
mialy jakikolwiek zwigzek z obrazeniami powodki. Mimo kierowania przez powoddke licznych zawiadomien o podejrze-
niu popehienia przestepstwa zaden karny wyrok skazujacy nie zostal wydany przeciwko pozwanym. Reasumujac, brak
jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, aby obecny stan zdrowia powodki, w tym przebycie zawahu i inwalidztwo I
grupy pozostawato w zwiazku przyczynowym z jakimikolwiek bezprawnymi dziataniami pozwanych.

Powodka domagat si¢ takze zasadzenia kwoty 25.000 z tytutem zado$¢uczynienia za naruszenie jej dobr osobistych, ktore
okreslita jako ublizanie, naruszenie nietykalno$ci i godnosci osobiste;.

Zgodnie z art. 24 § 1 KC ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zadaé zaniechania tego
dziatania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. 'W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktora
dopuscita si¢ naruszenia, dopehnita czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkow, w szczegdlnosci azeby ztozyla
oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zada¢ zado$¢uczynienia pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. =Art. 448
KC stanowi, iz w razie naruszenia dobra osobistego sagd moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostato naruszone,
odpowiednig sume tytutem zado$¢éuczynienia pieni¢znego za doznang krzywdg lub na jego zadanie zasgdzi¢ odpowiednig
sumg pieni¢zng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usunigcia skutkow
naruszenia.

Nalezy jednak podkresli¢, iz nikt nie byt swiadkiem bezposredniego i bezprawnego. naruszen dobr osobistych, na ktore
wskazywata powodka, ani nie podal konkretnych stow czy zachowan naruszajacych dobra osobiste powodki. Z zeznan
funkcjonariusza Policji M. C. wynika, iz w czasie jego interwencji wzajemne wyzwiska padaly z ust. powodki i S. S.,
ktora nie jest strong w niniejszej sprawie. Wobec powyzszego, twierdzenia powodki nalezy uzna¢ za gotostowne i nie-
udowodnione. Ponadto pozwany i §wiadek P. T. opisali sytuacje , kiedy to powddka wyzwata ich stowami wulgarnymi 1
obrazliwymi np. ,,0d ztodziejow , pijakéw, chamoéw , zydow i1 pedatow™ .

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz powddka pozostaje w silnym konflikcie z osobami zamieszkujgcymi razem z nig na
nieruchomosci w G. przy ul. (...). Powodka w swoich licznych pismach podaje, iz rodzina S. bezprawnie uzyskata wia-
sno$¢ powyzszej nieruchomosci. Powoddka dazy do pozbawienia wiasnosci obecnych wiascicieli i wszelkimi sposobami
stara si¢ sama uzyskac tytut prawny do przedmiotowej nieruchomosci, w tym sktadajagc wniosek o zasiedzenie lub skargi
o uniewaznienie decyzji Prezydenta Miasta G. z dnia 30 czerwca 1975 r. . Po wniesieniu pozwu przez rodzing S. prze-
ciwko powoddce o eksmisje nastgpita eskalacja konfliktu. Strony nawzajem oskarzajg si¢ o obrazanie stowami powszech-
nie uznanymi za obelzywe i1 naruszanie nietykalnosci cielesnej. Powddka wzywa Policje, sktada liczne zawiadomienia o
podejrzeniu popetnieniu przestepstwa. Postgpowania sg jednak umarzane lub nastepuje odmowa ich wszczecia, powodka
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nie uzyskata zadnego karnego wyroku skazujacego pozwanych. Za jednorazowe glosne puszczanie muzyki w czasie ciszy
nocnejJ. C.zostal ukarany mandatem. Okolicznos$¢ ta nie uzasadnia jednak zasadzenia jakichkolwick dodatkowych kwot
na rzecz powodki. Juz w toku niniejszego procesu mig¢dzy stronami tocza si¢ postepowania przygotowawcze i sprawy
karne przed sadem : w sprawie pobicia powddki w dniu 6 czerwca 2012 r. (k. 508-512) oraz przeciwko powodce o znisz-
czenie mienia (k.695 i nast¢pne)

Powddka o najgorsze zachowania wobec niej oskarza J. C.i S. S. (2), ktéra z nim zamieszkuje. Jest to niezrozumiate,
poniewazS. S.nie jest strong w niniejszym procesie. Powddka pozwata natomiast A. S. (2), ktora zamieszkiwata na przed-
miotowej nieruchomosci w latach 2003-2009, a obecnie tam nie bywa i nie ma zadnego kontaktu z powodka.

Reasumujac, powodka nie wykazata, aby pozwani wyrzadzili jej szkodg niszczac jakiekolwiek rzeczy stanowiace jej wila-
sno$¢, naruszyli jej dobra osobiste lub dopuscili si¢ pobicia doprowadzajac do pogorszenia jej stanu zdrowia Potwierdze-
niem wieloletniego konfliktu i wzajemnych oskarzen pomiedzy stronami sa przyktadowe akta spraw karnych dotaczony-
ch do akt sprawy XI W 2128/06 i XI W 1072/07 Sadu Rejonowego Gdansk — Polnoc w Gdansku, ktore zakonczyty si¢
wydaniem wyroku i postanowienia o umorzeniu postgpowania, akt XIV K 1/04 Sadu Rejonowego w Gdansku — postepo-
wanie w sprawie umorzono oraz postgpowan przygotowawczych 2 Ds. 3353/04 i 2 Ds. 1640/06 — rowniez zakonczonych
umorzeniem postepowania w sprawie

Majac powyzsze na wzglgdzie, na mocy art. 415 KC a contrario, art. 24 § 1 KC w zw. z art. 448 KC a contrario, art. 445
§ KC a contrario Sad orzekt jak w punkcie I wyroku.

Na podstawie art. 102 KPC Sad nie obciazyt powddki kosztami procesu majac na wzgledzie, iz powodka jest schorowana
osoba w podeszlym wieku. Powddka utrzymuje si¢ z niewysokiej emerytury i nie posiada majatku.

W punkcie III wyroku Sad na podstawie § 2, 6 pkt 7, § 19 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nicoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 22013 1. poz. 461 t.j.) przyznat pelnomocnikowi powodki nicoptacone koszty pomocy
pozwanej udzielonej powddce z urzedu.



