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Wyrok SR w Siedlcach z 18.01.2016 r., VII K 694/14, Legalis nr 2107349

Wyrok
Sadu Rejonowego w Siedlcach - VII Wydzial Karny
z dnia 18 stycznia 2016 .
VII K 694/14

Argumenty prawne - wazne fragmenty uzasadnienia

»,Dostawcy ustug internetowych i operatorzy ustug telekomunikacyjnych sa obowigzani przechowywacé i udostgpniaé
dane organom wymiaru sprawiedliwos$ci tylko za okres 12 miesigcy wstecz od chwil zazadania.”

Patrz podobne

,»Tak sformulowany przedmiot proces karnego jakim jest czyn nie spelnia ustawowych wymogdéw oskarzenia i nie
daje podstaw do merytorycznego rozstrzygniecia innego anizeli uniewinnienie.”

Patrz podobne

,»W sytuacji gdy Sad uniewinnia oskarzonego nie ma podstaw do stawiania mu jakichkolwiek ograniczen jego swobody
w zakresie jego wypowiedzi .”

Patrz podobne

»Nie mozna w trybie prywatnoskargowym zarzuci¢ mu umyslnego przestepstwa zniewazenia czy zniestawienia przez

to, ze dopuscit do opublikowania tego rodzaju tresci na redagowanym przez siebie portalu.”

Patrz podobne

Sktad sadu

Sentencja
Sad Rejonowy w Siedlcach - VII Wydziat Karny
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 01.06.2015 roku oraz 11.01.2016 roku w S.
sprawy : Z. R. syna E. i A. z domu D.
urodz. (...) w S.
oskarzonego o to, ze :

W okresie od dnia 26 pazdziernika 2010 roku do dnia 4 sierpnia 2011 roku publicznie zniestawit oraz zniewazyt K.
Z. za pomoca $rodka masowego komunikowania si¢ w ten sposob, ze w redagowanym przez siebie portalu (...) zamiescit
jego wizerunek opatrzony jego imieniem i nazwiskiem oraz napisem ,,Nie karm trola!” oraz notke zatytutowana ,,K. Z.
o sobie....” a nastgpnie dopuscit do zamieszania pod tym wizerunkiem i notka przez odwiedzajacych niepochlebnych
dla pokrzywdzonego komentarzy w ktorych zawarte zostaty kierowane pod jego adresem stowa wulgarne i powszechnie
uznane za obelzywe tj. o czyn z art. 212 § 2 KK w zb. z art. 216 § 2 KK w zw. z art. w zw. z art. 11 § 2 KK

ORZEKA
Oskarzonego Z. R. uniewinnia od dokonania zarzucanego mu czynu.

Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. W. kwote 531,36 zlotych tytulem wynagrodzenia z urzgdu) w tym
podatek VAT w kwocie 99,36 zlotych).
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Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. G. W. prowadzacego Kancelari¢ Adwokacka ul. (...) (...)-(...) S. wynagro-
dzenie za obrong sprawowana z urz¢gdu w drodze pomocy prawnej w kwocie 442,80 zlotych) w tym podatek VAT w
kwocie 82,80 ztotych).

Kosztami postgpowania obcigza oskarzyciela prywatnego do wysoko$ci poniesionego ryczattu , w pozostalym zakresie
koszty przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Uzasadnienie

W sprawie z oskarzenia prywatnego K. Z. przeciwko Z. R. Sadu Rejonowy w Siedlcach ustalit co nastgpuje:

Oskarzyciel prywatny K. Z. w dniu 09. 08. 2011 roku wystapit do Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z aktem
oskarzenia przeciwko Z. R., jako redaktorowi naczelnemu portalu internetowego ,,Afery prawa” iz ,,na tak falszywie
stworzonej stronie pojawia si¢ falszywe oskarzenie oraz stosowana jest nagonka na mnie majaca charakter ngkania stal-
kingu a takze pojawiaja si¢ grozby karalne stosowane przez te osoby”

Wskazat, Ze czyn taki $cigany jest z art. 212 i 216 kodeksu karnego) vide k 2/

Nastepnie oskarzyciel prywatny zostat wezwany do uzupetnienie braku tegoz aktu oskarzenia , poprzez precyzyjne wska-
zanie kogo i o co oskarza) pismo k 11 akt/

Realizujac wezwanie Sadu oskarzyciel prywatny w dniu 23 sierpnia 2011 roku ztozyt pism) k 15-16 akt) w ktérym spre-
cyzowal, iz oskarza Z. R., ktory jako redaktor naczelny (...) portalu internetowego zatozyt na tym portalu m. strone pod
tytutem ,,K. Z. o sobie” w dodatku publikujac bez zgody i wiedzy oskarzyciela jego zdjecie. Zamie$cil tam oprocz infor-
macji prawdziwych takze nieprawdziwe, wrecz ktamstwa i pomoéwienia oraz falszywe oskarzenia pod adresem oskarzy-
ciela a dokonat tego w dniu 26 pazdziernika 2010 roku.

Na dowdd tego przedstawi cytat z powyzszej strony) vide pismo procesowe oskarzyciela prywatnego) k 15-16). Wskazat
tez, ze Z. R. czynu swego kwalifikowanego z art. 212 i 215 KK dopuscit si¢ w okresie od 26 pazdziernika 2010 roku do
dnia wniesienia aktu oskarzenia tj. do dnia 4 sierpnia 2011 roku .

Przy pierwszym rozpoznaniu sprawy oskarzyciel prywatny sformutowat zarzut przeciwko Z. R.) vide protokoét rozprawy
z dnia 24.09. 2013 roku k 309 akt).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy K. Z. na pytanie Sagdu w jakim ksztalcie popiera akt oskarzenia stwierdzit, ze po-
piera zarzut przypisany w pierwszym wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 17. 06. 2014 roku i jaki sformutowat
na rozprawie w dniu 24.09. 2013 roku) k 480 v).tj oskarza Z. R. o to, ze: w okresie od lutego 2011 roku jako osoba
odpowiedzialna i decydujaca sprawujaca funkcj¢ redaktora naczelnego czasopisma internetowego (...) wyrazit zgode na
umieszczenie w ww. czasopi$mie o$mieszajacych fotomontazy przedstawiajacych oskarzyciela prywatnego w damskim
kostiumie kapielowym oraz jako Zyda , ktore to poméwienia mogty narazié¢ go na utrate zaufania potrzebna do wykony-
wania przez niego dziatalno$ci oraz jednoczesnie wyrazit zgode na zniewazenie oskarzyciela poprzez wyrazenie zgody
na zamieszczenie obrazliwych wpisow pod tymi fotomontazami m. in ,,nie karm trolla” tj. o czyn z art. 212 § 1 KK w zb
zart. 216 § 2 KK w zw. z art. 11 § 2 KK) vide odpisy zdj¢¢ dotaczonych przez oskarzonego k 4, 76 akt/

Oskarzyciel prywatny K. Z. zeznat (k 308-309, 480v-481, 548v-549), ze od kilku lat jest znajomym Z. R., nawet wspot-
pracowali razem , jednak od 2005 roku ,,zaczety do niego dochodzi¢ stuchy”, ze Z. R. nie jest mu przychylny. W 2010
roku zobaczyl, ze na portalu (...)znajduje si¢ tzw. podstrona , stworzona rzekomo jako strona K. Z.”, pojawilo si¢ tez
jego zdjecie. Gdy oskarzyciel probowal wej$é na t¢ podstrong , jego posty albo nie ukazywaly si¢ albo byly kasowane.
Oskarzyciel twierdzil, ze Z. R. jest tu przez niego oskarzonym gdyz on stworzyt t¢ podstrong, na pewno tez dokonat ob-
razliwych wpiséw , zachecat tez innych do wpiséw gdyz cheiat w ten sposob zniszezy¢ oskarzyciela. Zdaniem oskarzy-
ciela sformutowany przez niego zarzut na rozprawie w dniu 24 wrzesnia 2013 roku jest tozsamy z zarzutem pierwotnym
aktu oskarzenia.

Oskarzony Z. R. przestuchany w miejscu zamieszkania) vide protokdt przestuchania k 370 kt 507, 526) wyjasnil, ze nie
przyznaje si¢ do zarzutu, za$ strona internetowa po§wiecona pan M. nie istnieje juz od okoto 2 lat z uwagi na to, ze obrazal
on inne osoby , ktdre poprosity go aby wykasowac te stron¢ gdyz czuja si¢ pomdwione.

Sad zwazyt co nastepuje:

Zarzuty postawione Z. R. przez K. Z. nie s3 zasadne a zgromadzony materiat dowodowy nie pozwala na przepisanie mu
winy.



legalis cscc«

Oczywistym jest, ze Z. R. jest redaktorem portalu internetowego (...) ktory jest dostgpny dla szerokiego grona odbiorcow
w Polsce 1 za granicg, wystarczy w wyszukiwarke internetowg wpisa¢ adres: www.aferyprawa.eu.

Portal ten nie ma statusu czasopisma a rola oskarzonego sprowadza si¢ do prowadzenia tegoz portalu czyli udostepniania
osobom uwazajgcym si¢ za pokrzywdzone przez szeroko pojety Wymiar Sprawiedliwosci, przestrzeni do publikowania
swoich roéznorakich opowiesci i doswiadczen. Kazdy moze zamiesci¢ tam swoj komentarz na forum dyskusyjnym, czego
dowdd przedstawit oskarzony Z. R. w sporzadzonych wydrukach (vide k 57- 65).

W zwiazku z powyzszym oczywisty jest, ze Z. R. nie panowal nad trescig komentarzy i wpiséw dyskusyjnych , czy tez
inaczej méwiac, nie miat wptywu na tresci publikowane przez inne osoby. Przede wszystkim brak jest dowodu na to,
ze publikacja ktora oskarzyciel prywatny poczutl si¢ zniewazony a ktora przedstawit w swym pismie z dnia 23.08. 2011
roku (k 15-16) zostala zamieszczona przez oskarzonego jak rdwniez brak jest dowodu, Ze jest on autorem tych tresci.
Niewatpliwie z obiektywnego punktu widzenia sg to tresci uwlaczajacej czci i godno$ci oskarzyciela prywatnego .

Odrgbna kwestig jest zasadno$¢ tres¢ zarzutu stawianego oskarzonemu , na co zwrécit juz uwage Sad Okregowy w Sie-
dlcach uchylajac poprzedni wyrok skazujacy. Oskarzyciel w pismie z dnia 4 sierpnia 2011 roku sformutowat tre$¢ zarzutu
W sposob bardzo nieporadny i w kolejnym swoim pismie z dnia 23 sierpnia 2011 roku wezwany przez Sad Rejonowy w
Minsku Mazowieckim niejasno sprecyzowat swoje zarzuty, zas Sad Rejonowy w Siedlcach przy pierwszym rozpoznaniu
sprawy skorygowatl ten zarzut i jednoczesnie skazal oskarzonego wychodzac poza zakres pierwotnego aktu oskarzenia,
jak stusznie zauwazyt to Sad Okrggowy w Siedlcach uchylajac wyrok Sadu I Instancji.

Nalezy nadmieni¢, ze Sad I Instancji jest bezwzglednie zwigzany zapatrywaniami przedstawionymi w uzasadnieniu Sadu
II Instancji. Natomiast Sad Okr¢gowy w Siedlcach jednoznacznie zwrdcil uwage na powyzsza rozbiezno$¢ w zarzucie
prywatnego aktu oskarzenia oraz w czynie przypisanym oskarzonemu w wyroku i przy ponownym rozpoznaniu sprawy
zalecit przeprowadzenie postgpowania dowodowego zmierzajacego do ustalenia, czy oskarzony Z. R. dopuscit si¢ czynu
w postaci okreslonej w pi$mie z dnia 23. 08. 2011 roku.

W zwiazku z powyzszym Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy zazadat od oskarzyciela prywatnego sta-
nowczego i jednoznacznego okreslenia o co oskarza on Z. R.. Oskarzyciel prywatny popart oskarzenie w ksztalcie przy-
jetym w opisie dokonanym przez Sad Rejonowy przy pierwszym rozpoznaniu sprawy, ktory to opis -wyraznie nalezy
podkresli¢ rozmija si¢ zasadniczo z opisem przyjetym w pismie oskarzyciela prywatnego do Sadu stanowigcym pierwotny
akt oskarzenia

Zarzut stawiany w takiej formie nie jest wiasciwy, poniewaz wychodzi poza ramy pierwotnego aktu oskarzenia — co nalezy
ponownie wskazac- byto przyczyng uchylenia wyroku.

Podnoszac kwesti¢ zalecen Sgdu Okregowego Sad Rejonowy w toku procesu wiadny byt uznaé, ze nie jest mozliwe
ustalenie nr IP komputera czy serwera na ktorym zostaty udost¢pnione tresci opisywane przez oskarzyciela ktore miaty
si¢ znalez¢ na portalu (...).

Nie jest mozliwe wypehienie wytycznych Sadu Okrggowego odnos$nie ustalenia nr IP komputera z ktérego udostepniono
przedmiotowe tresci w przestrzeni internetowej z uwagi na to, ze optynelo juz przeszto 5 lat od chwili publikacji tych
tresci. Dostawcy ustug internetowych i operatorzy ustug telekomunikacyjnych sa obowigzani przechowywac i udostep-
nia¢ dane organom wymiaru sprawiedliwosci tylko za okres 12 miesiecy wstecz od chwil zazadania. Ponadto, co zgodnie
stwierdzity obie strony procesu, nie jest mozliwe uzyskanie tego rodzaju danych, a jest to tym bardziej utrudnione i wrecz
niemozliwe, ze portal (...) funkcjonuje na serwerze za granicg tj. w Niemczech , gdzie czas przechowywania danych IP
jest jeszcze krotszy.) odpis opinii k 83-90 wydanej w sprawie II K 173/10 Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim) i
retencja danych teleinformatycznych wynosi 3 miesigce Tymczasem od wniesienia aktu oskarzenia uptywa 5 lat.

Odnoszac si¢ do merytorycznych tresci przedstawionych przez oskarzyciela w pismie z dnia 23. 08. 2011 roku to stwierdzi¢
nalezy, ze jest to cytat z portalu (...)) k 15-16) kserokopia zdjecia rzekomo zamieszczonego na tym portalu (k 4 akt) i poza
oswiadczeniem oskarzyciela prywatnego brak jest dowodu skad ten wpis pochodzi, skad jest pobrany natomiast na portalu
wskazanym przez oskarzyciela nie ma juz wskazanych przez niego materiatéw) o czym aktualnie mozna si¢ przekonaé
wpisujac hasto ,,Afery Prawa , K. Z.”, brak wigc jest jednoznacznego dowodu, ze materialy te zostaly w takim ksztalcie
opublikowane , nawet obecnie nie mozna odnie$¢ si¢ do tego kiedy takie materiaty zostaly opublikowane.) zeznat w tym
aspekcie oskarzyciel na k 502v i wyjasnit oskarzony na k 526 oraz $wiadek P. P. k 418v-419 , ktory zupelnie nie jest
zwigzany z portalem (...)/

Zarzut oskarzyciela zamieszczony w pi$mie z dnia 4 sierpnia 2011 roku jest nieokreslony i pismo procesowe inicjujace
postgpowanie nie spelnia wymogow aktu oskarzenia albowiem nie wskazuje precyzyjnie osoby ktorej oskarzyciel zarzuca
przestepstwo, wskazujac jednoczes$nie 8 innych osob ktore jego zdaniem powinny by¢ oskarzone. Na dalszym etapie
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postepowania dopiero wezwany przez Sad do osunigcia brakdéw pisma procesowego wskazat jako oskarzonego Z. R.
pomijajac 7 pozostatych wskazanych w tym pismie osob.

Ponadto oskarzony w pi$mie tym nie wskazat czasu, miejsca oraz znamion ustawowych i prawidtowej kwalifikacji praw-
nej czynu zarzucanego Z. R.. Wskazal to pozniej na wezwanie Sadu ktory to Sad jednak wychodzac poza ramy sprecy-
zowanego aktu oskarzenia skazat Z. R. za czyn nie objety tymze aktem oskarzenia lecz opisany w sposdb dos¢ dowolny
w wyroku w oparciu o zadania i sugestie oskarzyciela prywatnego wy artykutowane w toku postepowania.

Tak sformutowany przedmiot proces karnego jakim jest czyn nie speinia ustawowych wymogoéw oskarzenia i nie daje
podstaw do merytorycznego rozstrzygniecia innego anizeli uniewinnienie.

Ponadto zadanie oskarzyciela aby zabroni¢ Z. R. prowadzenia strony (...) (vide wyjasnienia k 481 akt) jest nieuprawnione
albowiem Sad zabroni¢ takiego zachowania méglby tylko w granicach prawa, stosujgc srodek karny i to tylko w razie
skazania. W sytuacji gdy Sad uniewinnia oskarzonego nie ma podstaw do stawiania mu jakichkolwiek ograniczen jego
swobody w zakresie jego wypowiedzi .

Sam fakt, ze wpis pojawil si¢ na portalu prowadzonym przez Z. R. nie czyni go odpowiedzialnym za tres¢ wyswietlone
na tym portalu w sytuacji gdy brak jest dowodu, ze to on jest ich autorem. Nie mozna w trybie prywatnoskargowym
zarzuci¢ mu umyslnego przestepstwa zniewazenia czy zniestawienia przez to, ze dopuscit do opublikowania tego rodzaju
tresci na redagowanym przez siebie portalu.

Reasumujac podniesione powyzej okolicznosci skutkowaly konieczno$cia wydania przez Sad wyroku uniewinniajacego
Z.R..

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia art. 632 pkt 1 KPK.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekt jak w wyroku.



