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Postanowienie WSA w Warszawie z 15.01.2019 r., III SA/Wa 1682/18, Legalis nr 2238104

Postanowienie
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z dnia 15 stycznia 2019 .
111 SA/Wa 1682/18

Sktad sadu

Sentencja

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w dniu 15 stycznia 2019 r. na posiedzeniu niejawnym sprzeciwu od
postanowienia starszego referendarza sagdowego z 21 listopada 2018 r. o odmowie przyznania prawa pomocy w sprawie ze
skargi S. M. na decyzj¢ Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w S. z dnia (...) kwietnia 2018 r. Nr (...) w przedmiocie
ustalenia wymiaru fgcznego zobowigzania pienigznego na 2018 r. postanawia: utrzymaé w mocy postanowienie starszego
referendarza sadowego z 21 listopada 2018 r.

Uzasadnienie

S. M. ("Skarzacy, "Strona"), wnidst o przyznanie prawa pomocy w zakresie zwolnienia od kosztow sadowych i usta-
nowienia pelnomocnika z urzedu z uwagi na sytuacje finansowa i konieczno$¢ zabezpieczenia dalszej egzystencji. Skar-
zacy bowiem nie posiada dochoddéw za wyjatkiem renty w wysokosci 222 zt. Posiada dom o pow. 90 m2 i 8,3 ha ziemi
rolnej, z ktorej nie uzyskuje dochodéw z powodu braku chetnych na dzierzawg. Za niepowodzenia zyciowe i brak docho-
dow wini "antypolskie zydy".

Skarzacy zostal wezwany z pismem z dnia 18 pazdziernika o udzielenie informacji o stanie majatkowym i wykazania
przyczyn niemoznosci poniesienia kosztow wpisu w wysokosci 100 zt. W odpowiedzi Skarzacy uznat, ze informacje z
formularza wniosku o przyznanie prawa pomocy sa pelne, a w wyniku wezwania jest dyskryminowany jako Polak. Poddat
w watpliwo$¢ "stan psychiczny" i "czystos¢ rasowg" referendarza sgdowego kierujacego wezwanie.

Postanowieniem z dnia (...) listopada 2018 r. starszy referendarz sadowy odméwit Stronie przyznania prawa pomocy
we wnioskowanym zakresie. Referendarz wskazat, ze warunkiem przeprowadzenia korzystnego dla Strony postgpowania
w zakresie prawa pomocy jest pelne poznanie sytuacji zyciowej strony. Stanu takiego nie udato si¢ osiggnac, poniewaz
wezwanie nie zostato wykonane. Opierajac si¢ wylacznie na ztozonym formularzu PPF i zawartych w nim informacji,
starszy referendarz sadowy uznat, ze Strona dysponuje kwotg miesigcznych dochoddéw przekraczajaca wysokos$¢ wpisu
od skargi (tj. przekraczajaca 100 zt) i dysponuje 8,3 ha ziemi, z ktdrej moze uzyskiwaé ptody rolne. Nadto, zdaniem refe-
rendarza, ustanowienie stronie w toku postgpowania przed sadem administracyjnym pierwszej instancji pelnomocnika z
urzedu powinno mie¢ charakter zupetnie wyjatkowy, bowiem sad ten obowiazany jest czuwac nad tym, by stronom wy-
stepujacym w sprawie bez adwokata lub radcy prawnego udziela¢ potrzebnych wskazowek co do czynnosci procesowych
oraz pouczac ich o skutkach prawnych tych czynnos$ci i skutkach zaniedban. Strona nie wykazata natomiast w sprawie
nadzwyczajnej potrzeby udziatu profesjonalnego pelnomocnika, jak tez wykazuje sprawno$¢ intelektualng i zdolno$¢ do
jednoznacznego wyrazania swoich oczekiwan (co wynika z tresci sktadanych pism), ktore to oczekiwania moga zostaé
poddane ocenie przez Sad. Przyznanie za$ Stronie prawa pomocy bez uzasadnienia w materiale dowodowym oznaczatoby
w istocie naruszenie zasad dyscypliny finanséw publicznych. Nie jest dopuszczalne pokrywanie kosztow postepowania
przez innych obywateli optacajacych podatki w sytuacji, kiedy Skarzacy nie podjat wysitku przedstawienia swojej sytu-
acji, ktora mogta zmienia¢ si¢ w czasie. Na potrzebg tych dziatan wskazuje rowniez zakres (liczba) postgpowan sadowych,
w ktorych Skarzacy uczestniczy, jak tez przedmiot tych postgpowan i utrwalony wynik kontroli legalnosci spraw ze skarg
Strony. Podsumowujac swoje stanowisko referendarz wskazat, ze niezbywalnym warunkiem korzystnego dla Strony roz-
strzygnigcia w zakresie prawa pomocy jest wyjawienie przez nig wszystkich elementow jej sytuacji finansowe;.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie zwazyl, co nastepuje:

Sprzeciw jest niezasadny, a zaskarzone nim postanowienie starszego referendarza sagdowego nalezato utrzymaé w
mocy.
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Zgodnie z art. 260 § 1 1 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi
(t.j. Dz.U. 22018 r. poz. 1302; dalej: "PostAdmU"), rozpoznajac sprzeciw od zarzadzenia i postanowien, o ktorych mowa
w art. 258 § 2 pkt 6-8, sad wydaje postanowienie, w ktorym zaskarzone zarzadzenie lub postanowienie referendarza
sadowego zmienia albo utrzymuje w mocy. W sprawach, o ktorych mowa w § 1, wniesienie sprzeciwu od zarzadzenia
lub postanowienia referendarza sgdowego wstrzymuje jego wykonalnos$¢. Sad orzeka jako sad drugiej instancji, stosujac
odpowiednio przepisy o zazaleniu.

Zgodnie z art. 246 § 1 pkt 1 PostAdmU, przyznanie prawa pomocy w zakresie calkowitym nastepuje, gdy osoba
fizyczna wykaze, ze nie jest w stanie ponie$¢ jakichkolwiek kosztéw postgpowania. Przytoczone we wniosku o przyznanie
prawa pomocy okolicznosci, jak i przedstawione dokumenty, powinny uzasadnia¢ wyjatkowe traktowanie, o jakim mowa
w powolanym wyzej przepisie. Zatem inicjatywa dowodowa w stosunku do okoliczno$ci, z ktérych strona wnioskujaca
zamierza wywie§¢ skutki prawne, lezy po stronie wnioskodawcy. Nie budzi watpliwosci, ze rozstrzygnigcie wniosku
zalezy od tego, co zostanie udowodnione przez strong. Jezeli oswiadczenie strony zawarte we wniosku o przyznanie
prawa pomocy okaze si¢ niewystarczajace do oceny jej rzeczywistego stanu majatkowego i mozliwos$ci platniczych oraz
stanu rodzinnego lub budzi watpliwosci, strona jest obowigzana ztozy¢ na wezwanie, w zakreslonym terminie, dodatkowe
o$wiadczenie lub przedtozy¢ dokumenty zrédlowe dotyczace jej stanu majatkowego, dochoddéw lub stanu rodzinnego (art.
255 PostAdmU).

Nalezy takze pamietaé, ze koszty sadowe stanowig daning publiczng. Konstytucja RP przewiduje powszechny obo-
wigzek ponoszenia takich danin, stanowiac w art. 84, ze kazdy jest obowigzany do ponoszenia ci¢zaréw i §wiadczen pu-
blicznych okreslonych w ustawie. Tym samym przyznanie prawa pomocy oznacza w istocie obcigzenie kosztami poste-
powania pozostatych podatnikow.

Zawarte w sprzeciwie twierdzenia nie wnosza nic nowego do sprawy. Skarzacy nie uzupetil wniosku w zakresie
informacji obrazujacych jego sytuacj¢ majatkowa. Nalezy podkresli¢, ze starszy referendarz sagdowy starannie przeana-
lizowal wniosek o przyznanie prawa pomocy i po poréwnaniu sytuacji majatkowej Skarzacego z wysokos$cia obcigzen
finansowych zwigzanych z postgpowaniem przed sadem zasadnie odmowit mu przyznania prawa pomocy we wniosko-
wanym zakresie.

Wobec nieudzielenia informacji o stanie majgtkowym w zakresie sformutowanym w wezwaniu z 18 pazdziernika
2018 r. starszy referendarz sadowy nie mogt uznac, iz wniosek Skarzacego o przyznanie prawa pomocy jest uzasadniony.

Sad podziela rowniez zdanie starszego referendarza sadowego, iz ustanowienie stronie w toku postgpowania przed
sadem administracyjnym pelnomocnika z urz¢du powinno mie¢ charakter zupetnie wyjatkowy. Nalezy wskazaé, ze taki
wyjatkowy przypadek w analizowanym przypadku nie zachodzi. Skarzacy potrafi sktadaé pisma procesowe w terminie
i rozumie tre$¢ kierowanych do niego wezwan.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 260 § 1 w zw. z art. 245 i art. 246 § 1 pkt 1 PostAdmU, orzeczono,
jak w sentencji.



