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LEX nr 2295882
Wyrok
Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 13 kwietnia 2017 r.
IV Ka 222/17
UZASADNIENIE
Sklad orzekajacy

Sentencja

Sad Okregowy we Wroctawiu Wydzial IV Karny Odwotawczy po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2017 r.
sprawy P. R. (1) syna M. 1 A. zdomu W. urodzonego w dniu (...) w K. oskarzonego o czyn z art. 256 § 1
k.k. na skutek apelacji wniesionej przez obronce¢ oskarzonego i prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego
dla Wroctawia Srodmiescia, V Wydziat Karny z dnia 21 listopada 2016 r. sygn. akt V K 514/16
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a) uzupelnia opis przypisanego oskarzonemu czynu poprzez dodanie po stowach " spalenie (...)"
stwierdzenia " przedstawiajgcej wizerunek osoby narodowosci (...)",
b) orzeczong wobec P. R. (1) kar¢ pozbawienia wolnosci obniza do 3 (trzech) miesigcy;
I1. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. obcigza oskarzonego " kosztow postgpowania odwotawczego, w tym wymierza mu optate w kwocie
60 zt za obie instancje;

IV. w pozostatym zakresie kosztami postgpowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa.

Uzasadnienie faktyczne

P. R. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 listopada 2015 r. na (...) we W. publicznie nawotywat do

nienawisci na tle rdznic wyznaniowych i narodowosciowych wobec nieokreslonej grupy Z. poprzez
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spalenie (...), to jest o czyn z art. 256 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srodmiescia z dnia 21 listopada 2016 r. o sygn. akt V K
514/16 P. R. (1) zostat uznany za winnego zarzucanego mu czynu, to jest przestepstwa z art. 256 § 1 k.k. 1

za to na podstawie art. 256 § 1 k.k. wymierzono mu kar¢ 10 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Ponadto Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe, w tym optate w wysokosci

180 zt.

Apelacj¢ od powyzszego wyroku ztozyt obronca P. R., zarzucajac:
1. obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 256 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i
przyjecie, ze oskarzony wyczerpat swoim zachowaniem znamiona tego przestepstwa, a w szczegdlnosci,
ze samo spalenie (...) byto nawotywaniem do nienawisci na tle réznic wyznaniowych i
narodowosciowych wobec nieokreslonej grupy Z.;
2. obrazg przepisOw postepowania, ktora miata wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 424 §
1 pkt 2 k.p.k., poprzez brak wyjasnienia w uzasadnieniu podstawy prawnej wyroku, a w szczegolnosci
przyjecia przez Sad, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znami¢ czasownikowe przestgpstwa z
art. 256 § 1 k.k., tj. ze spaleniem (...) nawotywatl do nienawisci wobec nieokreslonej grupy Z., a ponadto,

ze oskarzony dziatal z zamiarem bezposrednim ze szczegolnych pobudek.

Wobec powyzszego obronca oskarzonego wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie P. R. (1) od
zarzucanego mu czynu, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy sadowi I

instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacje¢ od wyroku wniost takze prokurator, podnoszac:
1. obraze przepisow postepowania majaca wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
poprzez niedoktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu, polegajgce na pomini¢ciu w jego
opisie dookreslenia cech charakterystycznych spalonej (...) majacych swiadczy¢ o okolicznosci, 1z
przedstawila ona wizerunek osoby narodowosci (...);
2. razaca niewspotmiernos$¢ kary wymierzonej oskarzonemu przez orzeczenie kary 10 miesigcy
pozbawienia wolnos$ci zamiast kary 10 miesiecy ograniczenia wolnos$ci, podczas gdy wymierzona kara
jawi si¢ jako niewspotmiernie wysoka.
Jednoczes$nie wnidst o zmiang zaskarzonego wyroku poprzez uzupetnienie opisu czynu o stwierdzenie "
przedstawiajacej wizerunek osoby narodowosci (...)" po stowach " spalenie (...)" oraz wymierzenie kary 10
miesigcy ograniczenia wolnosci polegajacej na wykonywaniu nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele

spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesigcznym.
1. Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Niezasadne sg zarzuty w zakresie, w jakim wytykajg zaskarzonemu orzeczeniu obraze¢ przepisow prawa
materialnego, to jest art. 256 § 1 k.k. w zakresie przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wypetnit

znami¢ przedmiotowe tego przepisu w postaci nawolywania do nienawisci na tle roznic wyznaniowych i
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narodowosciowych wobec nieokreslonej grupy Z. Bezpodstawny jest takze zarzut, $cisle zwigzany z wyzej
wskazanym, a sugerujacy, iz Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku nie odnidst si¢ do znamiona strony

podmiotowej przestepstwa z art. 256 § 1 k.k.

Whbrew tak sformutowanym zarzutom nalezy wskazac, iz Sad I instancji, dokonujac nie budzacych
watpliwosci ustalen faktycznych w sposob trafny przyjat, iz oskarzony poprzez publiczne spalenie (...)
przedstawiajacej wizerunek osoby narodowosci (...) wyczerpal znamiona okreslajace czynno$¢ sprawcza
przypisanego mu przestgpstwa w postaci nawotywania do nienawisci wobec osob, ktore ta kukta
symbolizowata. Zgodnie bowiem przyjmuje si¢ w literaturze, iz nawotywanie moze przybierac postac
stowna, pisemng czy za pomocg gestow (tak m.in. R. Stefanski (red.), Kodeks karny, komentarz., Legalis
2017; A. Wasek, R. Zawlocki, Kodeks karny. Czes$¢ szczeg6lna. Tom II. Komentarz do artykutow
222-316., Legalis 2010), a zatem moze przybra¢ posta¢ niewerbalng.

Nalezy zauwazy¢, ze skarzacy podkreslajac, 1z to analiza okoliczno$ci danego zdarzenia powinna
decydowac o ustaleniu czy zachowanie sprawcy stanowi nawotywanie do nienawisci na tle roznic
narodowosciowych lub wyznaniowych sam, probujac negowac¢ argumentacje Sadu Rejonowego, ogranicza
swoje rozwazania do jednego wypowiedzianego przez oskarzonego zdania i na tym tylko wycinku

zdarzenia buduje tez¢ o braku zamiaru niezbe¢dnego do zaistnienia czynu z art. 256 § 1 k.k.

Tymczasem zachowania P. R., ktore finalnie sprowadzilo si¢ do podpalenia (...) nie mozna ocenia¢ tylko w
kontekscie jego wypowiedzi, ale nalezy je odnies$¢ takze do wystapien innych os6b podczas zajscia w dniu
18 listopada 2015 r. Przeciez do podpalenia (...) nie doszlo bezposrednio po przeméwieniu, ktore wygtosit
oskarzony, lecz stanowito ono niejako posumowanie manifestacji i wygtoszonych przez wystepujace na
(...) osoby pogladdw.

Nie sposob zgodzi¢ sie z apelujacym, iz tre$¢ wystapien poszczegdlnych osdb podczas tego zgromadzenia
ograniczala si¢ jedynie do zwrdcenia uwagi na kwesti¢ naptywu imigrantow do Europy, gdyz juz nawet
pobiezna analiza wygloszonych przez J. H., J. B. czy oskarzonego przemdowien wskazuje na ich wyrazny
wydzwiek nacjonalistyczny i podkreslanie negatywnego nastawienia do wyznawcow islamu. Nie mozna
bowiem w inny sposob rozumie¢ sformutowan typu: "dzicz (...)" czy identyfikowania wszystkich

wyznawcow tej religii z terrorystami, gwalcicielami 1 mordercami.

Oczywiscie ten aspekt wypowiedzi oskarzonego nie zostal objety stawianym mu zarzutem, ale jego
zaakcentowanie jest niezbedne dla przeciwstawienia si¢ obrazowi manifestacji nakre§lonemu przez autora
apelacji.

Co istotne tres¢ przemowien odnosita si¢ takze do 0sdb innego wyznania czy narodowosci. Najdobitniej
wyrazil to J. B., wskazujac osobe narodowosci (...) - G.S. jako inspiratora i finansiste, powigzanego z ., jak
1 podkreslajac negatywny stosunek rowniez do innych osob tego wyznania, okreslajac ich mianem
antypolakéw 1 wzywajac do usuwania z kraju. Jego stowa wywotaty jednoznaczny oddzwigk wsrod

zgromadzonych.
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Zestawienie skrajnych zachowan wyznawcow islamu wyrazajace si¢ w dokonywanych aktach terroru z
sugestig finansowania ich przez osoby narodowosci (...), obarczania tej grupy za naptyw imigrantoéw do
Europy miato jednoznacznie na celu zdeprecjonowanie 0sob tej nacji, obciagzenie ich wing za zachowania,

ktore przez nikogo nie moglyby by¢ akceptowane, wywotanie wobec nich uczucia wrogosci.
Do tej wypowiedzi nawigzata takze nastgpnie J.H.

I to wlasnie w kontekscie tych okolicznos$ci nalezy interpretowac dalsze zachowanie oskarzonego
polegajace na podpaleniu (...).

Nie oznacza to, ze osoby te wspotuczestniczyly w popehieniu przypisanego P. R. czynu, gdyz realizowat
on swoj zamiar, bedacy wyrazem pogladow zbieznych z wyzej wskazanymi osobami.

Oskarzony poprzez gest podpalenia oraz podtrzymywania ognia w stosunku do (...), ktora przedstawiata
wizerunek osoby narodowosci (...) jednoznacznie utozsamil konkretng nacje jako odpowiedzialng za
wydarzenia zwigzane nie tylko z imigracjg wyznawcow (...) (gdyz sam ten fakt moze mie¢ wydzwigk
obojetny) lecz skojarzyt ja z finansowaniem i odpowiedzialnoscig za zamachy, gwalty, morderstwa (a wigc
czyny przestgpcze). Stusznie wskazat Sad Rejonowy, iz wyglad opisywanej (...) bez najmniejszych
watpliwosci odpowiadat atrybutom stereotypowo pojmowanej, ortodoksyjnej osoby pochodzenia
zydowskiego i trafnie powigzal powyzsza okolicznos¢ z trescig wypowiedzi i haset oskarzonego, a takze
innych os6b obecnych podczas zgromadzenia, a ktore miaty na celu nawotywanie do nienawisci wobec

konkretnych osdb, jak 1 ogdtu 0sob pochodzenia zydowskiego.

Na marginesie nalezy wskaza¢, iz zgodnie z art. 7 k.p.k. sad ksztaltuje swe przekonanie na podstawie
wszystkich przeprowadzonych dowodow, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy 1 do§wiadczenia zyciowego. W $wietle powotanej zasady, Sad I
instancji prawidtowo ocenit zachowanie oskarzonego w oparciu zar6wno o przebieg zgromadzenia,
wypowiadanych w jego trakcie haset oraz czynu w postaci podpalenia (...). Z caloksztattu tych okolicznos$ci
1 oceniajac je z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy 1 doswiadczenia
zyciowego wyprowadzit wniosek, ze zachowanie oskarzonego nosito cechy nawolywania do nienawisci na

tle roznic wyznaniowych i narodowos$ciowych wobec nieokreslonej grupy Z.

Zachowanie to podkreslato negatywne nastawienie oskarzonego do os6b okreslonej narodowosci i
wyznania i mialo na celu wzbudzenie wobec nich wérdd uczestnikow manifestacji uczucia niecheci,
wrogosci 1 braku akceptacji.

Niezasadne sg zarzuty obroncy oskarzonego, dotyczace braku wyjasnienia przez Sad Rejonowy podstawy
prawnej wyroku, w postaci zamiaru bezposredniego, z jakim dziatat P. R. (1). Sad I instancji bowiem
obszernie wyjasnit przyczyny, ktore pozwolily na uznanie, iz catoksztalt zachowania oskarzonego, w
szczegolnosci gest spalenia (...), jest nawotywaniem do nienawisci wobec 0sob pochodzenia zydowskiego
w rozumieniu art. 256 § 1 k.k. Sad Rejonowy wbrew twierdzeniom apelacji wskazat ponadto, iz opisane

zachowanie oskarzonego, poprzez duzg sit¢ ekspresji i w swietle okoliczno$ci sprawy, moglo oddziatywaé
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na potencjalnego odbiorce, czego P. R. (1) byl §wiadom. Dodatkowo, mimo iz przestgpstwo z art. 256 § 1
k.k. jest przestepstwem formalnym, sad ten wskazatl przyktady szeregu osob narodowosci (...), dla ktorych
zachowanie oskarzonego miato symbolizowa¢ wydarzenia zwigzane z (...). Znaczenia tej okolicznos$ci nie
umniejsza fakt, iz o zachowaniu oskarzonego osoby te dowiedziaty si¢ z przekazoéw medialnych.
Przekazom tym w szczegdlnosci towarzyszyly bezposrednie nagrania z chwili demonstracji, dlatego osoby

te na podstawie wiasnych spostrzezen mogly formutowac opinie.

Nalezy podkresli¢, iz znami¢ czasownikowe opisane we wskazanym przepisie w postaci sformutowania "
nawoluje" samo przez si¢ decyduje o umyslnosci w postaci zamiaru bezposredniego o szczegdlnym
intencjonalnym zabarwieniu. Sad Rejonowy zatem w sposéb wystarczajacy wykazat strong podmiotowa

czynu oskarzonego.

Za oczywiscie btedny nalezy uzna¢ poglad autora apelacji o konieczno$ci dokonania ustalenia czy
zachowanie oskarzonego mogto wywota¢ skojarzenia podobnego typu u obywatela polskiego jak u osoby
pochodzenia zydowskiego. Pomijajac juz fakt, ze przestepstwo z art. 256 § 1 k.k. ma charakter
bezskutkowy to, jak wynika z odbioru tego zdarzenia przez szeroki krag osob (nie tylko narodowosci (...))

zostalo ono zinterpretowane jednoznacznie.

Zwrdci¢ tu mozna uwage na same wyjasnienia oskarzonego - " ludzie podchodzili i1 twierdzili, Ze splongta
kukta (...). Mowili, ze sptonat (...), innej formy nie byto" (k. 443 v.).
W uzasadnieniu Sad Rejonowy odniost si¢ do catego zebranego w sprawie materiatu dowodowego 1

dowody te oméwil. W oparciu o ich ocen¢ dokonat prawidtowych ustalen faktycznych.

Dokonanej przez Sad I instancji analizie materiatu dowodowego i ocenie poszczegdlnych dowodoéw nie
mozna postawi¢ zarzutu dowolnosci, a tym samym naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k. Omawiana
apelacja, w istocie przedstawiajaca subiektywne poglady skarzacego, stanowi polemike z dokonang oceng
nie wskazujac na btedy w rozumowaniu, ktére pozwolito Sadowi I instancji na wysnucie wnioskow w

zakresie sprawstwa 1 winy oskarzonego.
2. Na czgsciowe uwzglednienie zastuguje apelacja wniesiona przez prokuratora rejonowego.

Skarzacy stusznie zarzucit, iz Sad Rejonowy w sentencji wyroku niedoktadnie okreslit przypisany

oskarzonemu czyn, albowiem pomingt w jego opisie dookreslenie cech charakterystycznych spalonej (...).

Jak bowiem wskazuje si¢ w orzecznictwie, opis czynu objetego wyrokiem wymaga doktadnego
przedstawienia wszystkich jego elementow majacych znaczenie dla prawidtowej kwalifikacji prawnej bez
pomijania ktoregokolwiek aspektu zachowania oskarzonego nalezacego do ustawowych znamion danego
typu przestepstwa (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.). Jesli tres¢ zarzutu aktu oskarzenia byta mato precyzyjna i nie
odzwierciedla doktadnie znamion czynu przestgpnego, obowigzkiem sadu byto poprawienie tego w
wyroku, bo redakcja orzeczen zawartych w wyroku nie moze nasuwacé watpliwosci, za jaki czyn oskarzony
ma ponies$¢ dolegliwo$¢. Nie maja przy tym istotnego znaczenia pisemne motywy wyroku, bowiem

podstawowe znaczenie ma sentencja, a uzasadnienie zawiera jedynie informacje, jakie fakty (i na podstawie
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jakich dowoddéw) sad uznal za udowodnione (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 5 lutego 2014
r., sygn. akt I1 AKa 273/13, KZS 2014/3/62).

Skoro zatem Sad Rejonowy stusznie przyjat w uzasadnieniu wyroku, iz kukta spalona przez oskarzonego
przedstawiala wizerunek osoby narodowosci (...), a fakt ten miat istotne znaczenie dla przypisania P. R. (1)
popelnienia przestgpstwa opisanego w art. 256 § 1 k.k., okoliczno$¢ ta powinna znalez¢ si¢ w opisie czynu
zawartego w sentencji wyroku. Spalenie bowiem jakiejkolwiek (...), nie majacej cech stereotypowo
pojmowanej osoby pochodzenia zydowskiego, nie pozwolitoby na przypisanie oskarzonemu popetnienia
wskazanego przestgpstwa. Zmiana z kolei opisu czynu pozwoli na podstawie lektury samej tylko sentencji
wyroku wywnioskowaé osobie nieznajgcej jego uzasadnienia, z jakiego powodu Sad uznal oskarzonego za
winnego popelnienia przestepstwa z art. 256 § 1 k.k. Z tych wzgledow uchybienie to miato wptyw na tres¢
orzeczenia.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok poprzez uzupetnienie opisu przypisanego
oskarzonemu czynu poprzez dodanie po stowach " spalenie (...)" stwierdzenia " przedstawiajacej wizerunek

osoby narodowosci (...)".

Czesciowo zasadny jest zarzut zawarty w apelacji w zakresie, w ktorym wytyka zaskarzonemu orzeczeniu
razgcg niewspotmiernos$¢ kary wymierzonej oskarzonemu, to jest kary 10 miesigcy pozbawienia wolnosci.
Przypomniec¢ nalezy, ze o niewspotmiernosci kary mozna mowi¢ w sytuacji gdy nie uwzglednia ona
dyrektyw wymiaru kary wskazanych w ustawie lub gdy niektorym z przestanek wplywajacych na wielkos¢

kary sad orzekajacy nadal znaczenie wigksze od ich rzeczywistej wagi.

Na wstepie nalezy zauwazyc¢, iz Sad I instancji w sposob bardzo szczegdtowy przeanalizowal okolicznos$ci
odnoszace si¢ zar6wno do zdarzenia jak 1 zwigzane z osobg sprawcy, zwracajac uwage na wysoki stopien
zawinienia jak i spolecznej szkodliwosci popelnionego przestgpstwa. Sad Rejonowy w sposdb prawidtowy
dokonat oceny spotecznej szkodliwosci czynu w zakresie, w jakim wzigt pod uwage okolicznosci opisane
w art. 115 § 2 k.k., a odnoszace si¢ do czynu oskarzonego, to jest rodzaj i charakter naruszonego dobra,
okolicznosci popetnienia czynu oraz zamiar i motywacj¢ sprawcy. Oskarzony swoim zachowaniem
naruszyt istotne dobro prawne w postaci zapewnienia obywatelom Rzeczpospolitej Polskiej 1 innym
osobom zamieszkalym na jej terytorium ochrong ich praw, w szczegdlnosci przed dyskryminacjg ze
wzgledu na réznice wyznaniowe 1 narodowosciowe. Sad I instancji dokonat ponadto prawidlowej oceny
okoliczno$ci popetnienia przez P. R. (1) czynu, ktory zostal dokonany publicznie 1 w sposdb widowiskowy.
Ponadto oskarzony dziatal w celu zainteresowania swoim czynem jak najszerszego grona osob, co byto
podyktowane nie tylko jego wrogim stosunkiem do oséb pochodzenia zydowskiego, ale i takze
muzutamnow. Wskazane okoliczno$ci wptywaja na wysoki stopien spotecznej szkodliwosci czynu, ktérego
dopuscit si¢ P. R. (1).

Sad Rejonowy dokonat rowniez prawidtowej oceny nastepstw, ktore spowodowal czyn oskarzonego. Poza

faktem przypisania ich ocenie spotecznej szkodliwos$ci czynu, nie za$ dyrektywom wymiaru kary opisanym
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w art. 53 § 2 k.k., sad I instancji stusznie nadat tej okolicznos$ci duze znaczenie przy wymiarze kary.
Unikajac powtarzania obszernych i trafnych wywodow Sadu Rejonowego w tym zakresie, nalezy
podkresli¢, iz negatywne rozmiary nastepstw wywotanych czynem oskarzonego wptywaja w sposob
jednoznacznie obcigzajacy przy wymiarze kary.

Z drugiej strony, w zakresie okolicznosci tagodzacych, sad I instancji jako jedyna okoliczno$¢ tagodzaca
uznat uprzednig niekaralnos¢ oskarzonego. Podkreslenia wymaga jednak, iz fakt ten nie moze w znaczacym
stopniu rzutowac¢ na wymiar kary, gdyz przymiot niekaralnosci, przestrzegania obowigzujacych norm
prawnych winien by¢ czyms$ oczywistym, nie za$ stanowi¢ wyjatek, wyrdzniajacy jakiego$ obywatela.
Zauwazy¢ nalezy, ze Sad I instancji odnidst si¢ takze do listu oskarzonego wystanego do (...) Gminy W. we
W. W pehi zgodzi¢ nalezy si¢ ze stanowiskiem, iz nie jest on wyrazem skruchy, zmiany postawy
oskarzonego, negatywnego stosunku do popetnionego czynu. Warunkowa forma tego listu nie wskazuje, by
w istocie stanowit on przeprosiny, a jego autor zrozumial niewtasciwos¢ 1 skutki swego zachowania, lecz
pozawala uzna¢, ze jest wyrazem zabezpieczenia si¢ przed u§wiadomionymi sobie konsekwencjami
prawnymi popelnionego czynu.

Zgodzi¢ si¢ natomiast nalezy ze skarzacym, iz okolicznoscia, ktora musi rzutowa¢ na wymiar kary jest
dotychczasowy tryb zycia oskarzonego, zwazywszy na jego wiek, ktora to przestanka nie zostata przez Sad

Rejonowy dostrzezona.

Jej uwzglednienie musialo wplyna¢ na obnizenie rozmiaru orzeczonej wobec P. R. kary pozbawienia

wolnosci.

W s$wietle dyrektyw sadowego wymiaru kary opisanych w art. 53 k.k. sad bierze réwniez pod uwage cele
zapobiegawcze 1 wychowawcze, ktore ma osiagnag¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie

ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy przypisat zbyt wysokie znaczenie wzgledom natury
wychowawczej, jakie kara ma osiggna¢ wzgledem oskarzonego. Oskarzony ma obecnie 58 lat oraz posiada
ustabilizowang sytuacje¢ zyciowa. Trudno wigc oczekiwa¢ od surowosci wymierzonej mu kary, aby w pelni
spetnila cele prewencji indywidualnej. Nie sposob podzieli¢ pogladu sadu I instancji, iz kara powinna by¢
odpowiednio dolegliwa, aby powstata szansa resocjalizacji P. R. (1), a z drugiej strony kara niedostatecznie
surowa uzmystowitaby oskarzonemu, ze jego czyn nie zostat nalezycie ukarany, co wytworzyloby w jego
swiadomosci bledne przekonanie, ze istnieje cze§ciowe przyzwolenie na szerzenie nienawisci wobec
innych grup narodowosciowych lub wyznaniowych. Nie bowiem znaczna surowos$¢ kary, lecz wizja jej

nieuchronnosci ma tutaj najwigksze znaczenie.

Majac na uwadze, iz przestgpstwo to zagrozone jest karg 2 lat pozbawienia wolnosci, biorac jednoczesnie
pod rozwage dyrektywy okreslone w art. 53 § 11 2 k.k. i uwzgledniajac tre$¢ art. 58 § 1 k.k. odpowiednia

karg w niniejszej sprawie bedzie kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 miesiecy.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok poprzez obnizenie orzeczonej wobec
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oskarzonego P. R. (1) kary do wskazanej wysokosci.

Za niezasadng uzna¢ nalezy sugesti¢ apelujacego, zgodnie z ktdrg wybor kary ograniczenia wolnosci jest w

przedmiotowej sprawie najbardziej adekwatny do wagi popetnionego przez oskarzonego czynu.

Ustawodawca penalizujgc czyn wskazany w art. 256 § 1 k.k. pozostawil mozliwos$¢ szerokiej oceny
zachowania sprawcy przez sad, przejawiajacy si¢ mozliwoscig wymierzenia mu zaréwno kar nie

izolacyjnych, jak 1 kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci.

W niniejszej sprawie to wzglad na spoleczne oddziatywanie kary przemawia za okresleniem jej rodzaju i

wymierzeniem P. R. kary izolacyjne;j.

Jak prawidlowo skonstatowal Sad Rejonowy, czyn oskarzonego osiagnat tak daleko idace, negatywne
skutki w postaci jego oddziatywania tak bezposrednio na zgromadzone w trakcie manifestacji osoby i
przypadkowych obserwatoréw, jak 1 posrednio poprzez srodki masowego przekazu, iz niezbg¢dnym jest
uzmystowienie spoteczenstwu, ze zachowanie takie nie moze by¢ tolerowane i nie mozna unikna¢ za nie

odpowiedzialnosci karne;j.

Zachowanie oskarzonego w trakcie procesu, takze przed Sadem Odwotawczym wskazuje na to, ze jego
postawa i prezentowane poglady nie uleglty zmianie i nie mozna nie ulec wrazeniu, iz kreuje si¢ on na
osobg niestusznie oskarzong, nie dostrzegajac wagi 1 konsekwencji pltynacych z popetnionego przezen

czynu.

Odbieranie przez spoltecznos¢ miedzynarodowa Polski jako kraju zamieszkalego przez ksenofobow i
antysemitow, gdzie, takie zachowania jak zaprezentowane przez oskarzonego nie spotykaja si¢ ze

zdecydowang reakcja ksztattuje bardzo negatywny obraz naszego panstwa.

W sytuacji radykalizacji niektorych srodowisk, powtarzajacych si¢ zdarzen nietolerancji rasowe;j i
wyznaniowej oraz milczacej akceptacji takich zjawisk przez czes$¢ skrajnie prawicowych ugrupowan
orzeczona kara powinna da¢ spoleczenstwu wyraz jednoznacznej negatywnej oceny tego typu zachowan
przez sad. Celem tej kary jest takze przywrocenie poczucia naruszonego bezpieczenstwa oraz to, aby przez
wlasciwy wybor rodzaju kary, zapewni¢ realno$¢ ochrony najwazniejszych dobr chronionych przez prawo

karne.

O kosztach za postgpowanie odwotawcze orzeczono na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. i
art. 636 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. oraz na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z

dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych.
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