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Wyrok

Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 9 maja 2019 r.

I ACa 510/18

Kolejnos¢ czynnosci sadu w sprawie w przedmiocie ochrony dobr osobistych. Ci¢zar dowodu w
sprawach o ochrone¢ dobr osobistych. Ocena zagrozenia lub naruszenia dobr osobistych. Zasada

shlusznosci, jako odstepstwo od zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu.

TEZA aktualna

Podstawe do zastosowania art. 102 k.p.c. moga stanowi¢ jedynie obiektywne Ilub racjonalnie
zobiektywizowane okolicznos$ci sprawy, w szczegolnosci jesli wskazujg na usprawiedliwione przekonanie

strony o przystugujacym jej roszczeniu lub stusznosci zarzutow.

TEZA aktualna

Kwestia zagrozenia lub naruszenia dobr osobistych winna by¢ ujmowana w plaszczyznie faktycznej i
prowadzi¢ do ustalenia, czy dane zachowanie, biorgc pod uwage przecigtne reakcje ludzkie, mogto
obiektywnie sta¢ si¢ podstawg do negatywnych odczu¢ po stronie pokrzywdzonego. Abstrahuje si¢ tym
samym od subiektywnych odczu¢ oséb nadwrazliwych oraz takich, ktére z roznych wzgledow nie maja
zdolnos$ci do reagowania emocjonalnego na okreslone zachowania innych podmiotéw. Brak bezprawnosci
wynika¢ moze przede wszystkim ze zgody podmiotu prawa osobistego, z dziatania w ramach porzadku
prawnego, ze szczegolnych przepisow prawnych, z wykonywania prawa podmiotowego, z koniecznosci

ochrony innego wyzej postawionego dobra oraz ogdlnej klauzuli zasad wspdizycia spotecznego.

TEZA aktualna

Rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych sad powinien w pierwszej kolejnosci ustalic,



czy doszto do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy

dziatanie pozwanego byto bezprawne.

TEZA aktualna

Ustanowiona w art. 102 k.p.c. zasada stusznosci, jako stanowigca odstepstwo od zasady odpowiedzialnosci
za wynik procesu, jest rozwigzaniem szczegdlnym, wymagajacym do swego zastosowania wystgpienia
wyjatkowych okolicznosci. Wymieniony przepis, cho¢ nie konkretyzuje pojecia wypadkéw szczegdlnie
uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu catoksztattu okolicznosci danej
sprawy, sadowi orzekajgcemu, powinien by¢ zastosowany woéwczas, gdy w okolicznos$ciach danej sprawy
obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razgco niezgodne z zasadami
stusznos$ci. Zwraca si¢ uwage, na mozliwos¢ skorzystania z dobrodziejstwa art. 102 k.p.c. wowczas, gdy
system skomplikowanych norm prawnych lub wysoce skomplikowany stan faktyczny wplywa na
subiektywne przekonanie powoda o swej racji, pomimo zachowania nalezytej starannos$ci przy wyrobieniu

oceny zagadnienia oraz wlasnych szans procesowych.

TEZA aktualna

Przepis art. 24 § 1 k.c. rozklada cigzar dowodu w ten sposdb, ze na powoda naklada obowigzek

udowodnienia, iz pozwany naruszyt jego dobra osobiste.

UZASADNIENIE

Sklad orzekajacy

Sentencja

Sad Apelacyjny w Krakowie - I Wydzial Cywilny po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2019 r. w Krakowie na
rozprawie sprawy z powodztwa D. M. (1) przeciwko P. P. (1) o ochrone dobr osobistych na skutek apelacji

powoda od wyroku Sadu Okrggowego w Krakowie z dnia 24 maja 2017 r. sygn. akt I C 683/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposob, ze kwote "1.918,80 z1" zastepuje kwota 3.837,60
zk (trzy tysigce osiemset trzydziesci siedem 60/100 ztotych) brutto;

2. oddala apelacje w pozostatej czesci;

3. zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.890 zt (jeden tysigc osiemset dziewigcdziesiagt ztotych)

tytulem kosztow postgpowania apelacyjnego;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okrggowego w Krakowie na rzecz adw. M. M. kwote 1.439,10 zt



(jeden tysigc czterysta trzydziesci dziewig¢ 10/100 zlotych) w tym 263,10 zt podatku od towardéw 1 ustug,

tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng $wiadczong powodowi z urzedu w postgpowaniu apelacyjnym.

Uzasadnienie faktyczne
Powod D. M. (1) wniost pozew przeciwko pozwanemu P. P. (1) w ktorym domagat si¢:

1) nakazania pozwanemu zaprzestania uzywania nieprawdziwych informacji o powodzie, majacych na celu

naruszenie godnosci, czci, pozbawiania prawa powoda do sadu, rozpatrzenia sprawy,

2) nakazania pozwanemu zachowania umiaru w kontaktach z powodem jak 1 wzbudzenie w stronie

pozwanej potrzeby przestrzegania dobr osobistych stron,
3) zasadzenia od pozwanego kwoty 10.000 zt tytulem zado$¢uczynienia dla organizacji spotecznej (...),

4) nakazania pozwanemu przeproszenia powoda przez przestanie listu nastepujacej tresci: "Ja P. P. (1),
przepraszamD. M. (1) za postuzenie si¢ w piSmie datowanym 16 marca 2016 r. (skierowanym do sprawy
zawislej przed SO w Krakowie do sygn. akt (...)) nieprawdziwymi informacjami z profilu (...) nalezacego
do innej osoby nizD. M. (1) a majacymi btednie wskazywac na to, ze rzekomoD. M. (1) ma ukrywacé
dochody przed sagdem; zobowiazuje si¢ jednoczesnie do nie przedstawiania i nierozpowszechniania
nieprawdziwych informacji o D. M. (1)".

Nadto, powdd wniost o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania od pozwanego.

Na uzasadnienie zadania powodd wskazal, iz pozwany jest pelnomocnikiem pozwanej w sprawie o sygn.
(...). Odnoszac sie do zarzutow pozwanego skierowanych przeciwko powodowi w pismie z dn. 16 marca
2016 r., jakoby powod miat by¢ osobg wystepujaca na portalu (...) jako W. M. (1), miat przebywaé w
hotelach wN., H. czy H. (1), pracowac dla firmy (...) ((...)), powod wskazat, iz informacje te nie
odpowiadaja prawdziwe, stanowig oszczerstwo, naruszajg jego czes¢ i godnos¢. Powod wskazat, iz nigdy
nie pracowat dla B. G. ((...)), nigdy nie zostawal w hotelach, w ktorych pozwany zarzuca powodowi pobyt,

nadto powdd nie posiada stron na (...), (...), itp.

W ocenie powoda pozwany §wiadomie podaje sagdowi nieprawdziwe informacje dotyczace powoda i famie
m.in. § 11 zasad etyki adwokackiej. Adwokat, majac zagwarantowang przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych wolnos¢ stowa, powinien zachowa¢ umiar, wspotmierno$¢ 1 oglednos¢ w wypowiedziach,
zardwno wobec sadu jak i stron danej sprawy, czego zdaniem powoda pozwany nie wykazuje w
zachowaniu wzgledem niego. Powdd podnidst, iz dziatania pozwanego w zakresie naruszania jego dobr
osobistych zostaty wywotane uprzedzeniami na tle antysemickim, albowiem powod otrzymal obywatelstwo
Izraela 1 na stata tam zamieszkuje. Nastgpnie, powdd podat, iz obawia si¢ dalszych nieuczciwych dziatan
pozwanego 1 dlatego domaga si¢, aby sad nakazat stronie pozwanej zachowanie umiaru w kontaktach z
powodem jak i nakazat zaprzestanie naruszania czci, godnosci powoda przez pozwanego oraz aby nakazat

pozwanemu, aby zaprzestat podawaé¢ sadowi nieprawdziwe informacje o powodzie.

W pi$mie z dnia 12 maja 2016 1. (k. 47) powod sprecyzowal - w odpowiedzi na wezwanie do



sprecyzowania pkt 2 pozwu - Ze wnosi o:

a) zakazanie pozwanemu uzywania wszelkich informacji niesprawdzonych o powodzie, pochodzacych z

Internetu, co do ktorych powod zaprzecza ich istnieniu i tego, aby miaty one dotyczy¢ jego osoby,

b) zakazanie tworzenia w portalach spotecznos$ciowych takich jak (...) (...) (...) 1 innych profili o
zwodniczym charakterze rzekomo dotyczacym osoby powoda, a nast¢gpnie wykorzystywanie stworzonych
tam informacji na potrzeby prowadzonej przez niego obrony klientow w sprawie zawistej przez tut. SO
sygn. (...), celem podstepnego wykazania tego, jakoby powdd miatby ukrywac¢ swoje dochody poprzez
m.in. prace dla firmy (...), gdzie powod nigdy nie pracowal, na co otrzymat on dowod z tej firmy, ktory to

dowdd zalega a aktach nin. sprawy wraz z thumaczeniem,

c¢) zakazania tworzenia na stronach spotecznosciowych, takich jak (...), wydarzen ktére miaty mie¢ miejsce,
a tak naprawde nigdy nie mialy miejsca, a majacych polega na tym, ze powdd mial pozostawaé w szeregu
hoteli 5-cio gwiazdkowych, m.in. w N.czy H., na co powod przedstawil wraz z thumaczeniami szereg
potwierdzen o tym, ze powod owych hotelach wymiennych przez pozwanego w pisSmie procesowym z

marca br. do sprawy (...) (toczacej si¢ przed tut. SO) nigdy nie pozostawal,

d) zakazania wykorzystywania danych powoda (jego imienia i nazwiska) dla celéw innych niz zwigzane

dla prowadzenia przez pozwanego sprawy (...).
Nadto powdd zgtosit zadania:

a) nakazania pozwanemu aby przestrzegatl prawa cywilne powoda, takie jak dobra osobiste (imig,
nazwisko, wyznanie, wizerunek, prywatnos¢) oraz prawa witasnosci powoda do nieruchomosci, o ktora

toczy si¢ sprawa przed SO w Krakowie do sygn. I C 628/15,

b) zobowigzania pozwanego do tego aby zachowal umiar i rozwage w odniesieniu do tego co prezentuje w

odniesieniu dot. powoda.

Uzasadniajac powyzsze zadania, powod podat, iz na potrzeby obrony praw swojej klientki pozwany miat
stwarza¢ szereg réznych profili na stronach takich jak (...) czy (...) wskazujacych na to, ze powdd pracuje i
prowadzi zycie ponad przecietng, jest Zydem mieszkajagcym w Izraelu i staé¢ go na szereg rzeczy, ktorych
nie ujawnia, co powod uznaje za razacy przejaw antysemityzmu. W ocenie powoda pozwany jest
antysemitg i podaje szereg nieprawdziwych informacji, aby wprowadzi¢ sad w bledne przekonanie, ze
powdd ma by¢ osobag bogata. Pozwany naruszyt dobra osobiste, gdyz w pismie zlozonym do sprawy o
sygn. (...) twierdzit, iz (...) na nazwisko W. M. (1) nalezy do powoda. Sam powdd stanowczo stwierdzit, ze
nie posiada 1 nigdy nie posiadat (...), z kolei nazwisko powoda jest znane wsrdd spotecznosci zydowskiej
pochodzacej z roznych krajow.

Powdd jest przekonany, ze pozwany umyslnie naruszyt jego dobra osobiste, jednoczesnie wprowadzit w
btad sad co do jego osoby, starajac si¢ w ten sposdb wplyna¢ na sad wykorzystujac spoteczne potozenie

powoda i jego nieobecnos¢ w kraju.



Pismem z dnia 21 czerwca 2016 r. (k. 85) powdd sprecyzowat zadania nakazania zgloszone w pismie z dnia
12 maja 2016 r. w ten sposob, ze odno$nie zwrotu "przestrzegat prawa cywilne powoda, takie jak dobra
osobiste (imig, nazwisko, wyznanie, wizerunek, prywatnos¢...)" powdd domaga si¢ nakazania tego, aby
pozwanemu zakaza¢ uzywania wizerunku powoda w postaci zdj¢¢, co do ktorych pozwany nie posiada
zgody powoda dla ich pdzniejszego nikczemnego wykorzystywania w celu zaktadania roznych profili w
Internecie z misjg zrobienia fatszywej aury o powodzie, ze ten ma prowadzi¢ dostatnie zycie w Izraelu i
podrézowac do roznych miejsc w §wiecie, a odnosnie zwrotu "prawa wlasnosci do nieruchomosci, o ktorg
toczy si¢ sprawa przed SO w Krakowie do sygn. (...)" sprecyzowat, ze powod zada nakazania pozwanemu
zaprzestania przedstawienia nieprawdziwej sytuacji faktycznej czy tworzenie nieprawdziwych dowodow,
jak cho¢by w sprawie (...) matzonek pozwanej sktadal zeznania o tym, Zze mial zaymowac tylko zaplecze 1
ze wykonywal prace remontowo - budowlane w sytuacji, gdzie przed urzednikiem panstwowym malz.
pozwanej o$wiadczyl, iz w spornej nieruchomosci prowadzit on ustugi fryzjerskiej dla zwierzat (pséw) oraz
sprzedaz karmy dla zwierzat oraz dysponowat zapleczem socjalnym.

Odnosnie zwrotu "aby zachowal umiar i rozwage w odniesieniu do tego co prezentuje w odniesieniu dot.
powoda" sprecyzowat, ze zada nakazania pozwanemu wilasciwej postawy, jaka powinno si¢ oczekiwac do
innej osoby, do czego niejako jest on zobowigzany przez kodeks etyki adwokata, jednak nic sobie z tego
nie czyni 1 przedstawia nieprawdziwe informacje o powodzie jako prawdziwe, bowiem pisze on np. w
pismie z marca b.r. zarzuta to, ze powod ma ukrywa¢ swoje dochody, na co przedstawia wydruki z (...) dot.
W. M. (1) i twierdzi, iz powdd jest tg osobg, nadto twierdzi, ze powod zostawat w hotelach m.in. w N., H.
czy H. (1)podaje tez, ze powdd pracuje dla firmy (...) ((...))m, nadto zada on wszczgcia postgpowania w
zakresie ustalenia stanu majatkowego powoda na podstawie sfatszowanych "dowodoéw", a tym samym
domaga si¢ aby sad cofnal przyznang powodowi pomoc. Ponadto zarzucit prowadzenie kampanii

przesladowczej wzgledem rodziny powoda.

W pismie z dnia 2 sierpnia 2016 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal, Zze wnosi o zakazanie pozwanemu
uzywania i rozpowszechniania wizerunku powoda oraz informacji umieszczonych na portalach
spotecznosciowych (...) a dotyczacych: - zatrudnienia powoda na stanowisku Junior Project Manager w
firmie (...), odbywania przez powoda egzotycznych wycieczek 1 nocowania w luksusowych hotelach w H.
(1) H.iN.

Oswiadczyl, Ze cofa pozew w zakresie zadania zawartego w pkt 2 pozwu oraz ze cofa pozew w zakresie
zadania nakazania pozwanemu aby przestrzegat prawa cywilne powoda, takie jak dobra osobiste (imig,
nazwisko, wyznanie, wizerunek, prywatnos¢) oraz prawa wtasnosci powoda do nieruchomosci, o ktora

toczy sie sprawa przed SO w Krakowie do sygn. (...)
Postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2016 r. (k. 116) umorzono postepowanie w zakresie zgdan:

- nakazania stronie pozwanej zachowania umiaru w kontaktach z powodem jak i wzbudzenie w stronie

pozwanej potrzeby przestrzegania dobr osobistych stron,



- nakazania pozwanemu aby przestrzegal prawa cywilne powoda, takie jak dobra osobiste (imi¢, nazwisko,
wyznanie, wizerunek, prywatnos¢) oraz prawa wtasnosci powoda do nieruchomosci, o ktorg toczy sie
sprawa przed SO w Krakowie do sygn. (...) oraz aby zachowat umiar i rozwage w odniesieniu do tego co

prezentuje w odniesieniu dot. powoda.

W pismie z dnia 31 lipca 2016 r. (k. 106) powod zgtosit dodatkowo zadanie zasagdzenia od pozwanego
kwoty 10.000 zt tytulem zaptaty na wskazany cel spoteczny dla organizacji spotecznej (...) adres ul. (...)
KRS (...), oraz wnidst o zwrot kosztow sagdowych. W pismie z dnia 24 pazdziernika 2016 r. (k. 119)
petnomocnik powoda sprecyzowat, ze powod domaga si¢ jednorazowego zasadzenia od pozwanego na

rzecz (...) kwoty 10 000 zt.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa 1 0 zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztOw procesu.
Pozwany o$wiadczyl, ze w ogoéle nie doszto do naruszenia dobr osobistych powoda. Zaprzeczyl aby
zawarte w pismie z dnia 16 marca 2016 r. (w sprawie sygn. akt (...) twierdzenia co do miejsca zatrudnienia
powoda lub jego pobytéw w hotelach naruszaly dobra osobiste powoda. Wskazat, ze w pisSmie nie uzyto
zadnych obrazliwych, pejoratywnych czy innych nieakceptowanych okreslen pod adresem powoda.
Zarzucit, ze kwestionowane przez powoda dziatania byly podejmowane przez pozwanego w celu
nalezytego wykonania obowigzkow pelnomocnika B. K. Pozwany zamie$cil w pismie informacje
przekazane przez B. K. Zlozenie wniosku o cofnigcie zwolnienia od kosztow sadowych nie jest czynno$cia

bezprawng. Zaprzeczyt aby dat powodowi podstawy do zarzutéw antysemityzmu czy homofobii.
W pismie z dnia 24 stycznia 2017 r. zatytulowanym "wniosek o ustalenie" powod zawart zadania:

- ustalenia, ze wypowiedzi pozwanego podczas rozprawy, gdzie pomawia powoda o ukrywanie dowodow,
falszerstwa w sprawie (...) naruszajg umiar, oglednos¢ wypowiedzi, sg nieprawdziwe, stanowig poméwienie
1 naruszajg czes¢ 1 godnos¢ powoda,

- ustalenia, ze w piSmie pozwanego z marca ubiegtego roku pozwany pomowit powoda o to, ze powod ma

pracowac, zataja¢ dochody - wiedzac jednoczesnie o tym, ze okolicznosci, ktore podaje sg nieprawdziwe,

- ustalenia, ze stwierdzenia pozwanego z pisma z marca ubiegtego roku, gdzie pozwany bezpodstawnie
frymarczy o powodach wyjazdu i zamieszkania powoda w Izraelu - sg antysemickie, naruszaja kodeks
honorowy i1 dobra osobiste powoda, takiej jak wolno$¢ wyznania, swobod¢ decydowania, gdzie powod ma

prawo mieszkaé, imienia, nazwiska powoda przez pozwanego.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz zgodnie z § 17 w zw. z art. § 111 § 16 zd. 2 etyki adwokata, pozwany
winien zachowa¢ umiar 1 ogledno$¢ wypowiedzi, jak 1 nie powinien podawac¢ nieprawdziwych informacji
czy grozi¢ $ciganiem, czego zdaniem powoda nie zachowat, prezentujgc swoje negatywne nastawienie do

powoda w sprawie zawistej przed tut. Sadem sygn. akt (...).

Powdd podal, ze pozwany go nie zna, jak rowniez nie zna powoda klientka pozwanego, a siostra powoda-
B. K., gdyz powod opuscit wiele lat temu dom rodzinny. W ocenie powoda pozwany naruszyt jego dobra

osobiste takie jak cze$¢, godnos¢, swoboda wyznania, imi¢ i nazwisko poprzez podawanie nieprawdziwych



kwestii, jak 1 nieadekwatnych do przedmiotu sprawy (...). Powdd podniost, ze zachowanie powoda jest
wysoce nieetyczne i nie powinno mie¢ miejsca, gdyz ingerowalo w sfere przezy¢ wewngtrznych powoda 1

wywotato u niego poczucie krzywdy.

W pismie z dnia 10 lutego 2017 r. (k. 159, k. 213) powdd podtrzymatl dotychczasowe zadania, nadto wnidst
0:
1) ustalenie, ze pozwany naruszyt wizerunek innych oséb celem wprowadzenia sagdu w btad, iz osoba

przedstawiona ma by¢ powodem,;

2) ustalenie, ze wypowiedzi pozwanego podczas rozprawy/przewodu sagdu. Gdzie pomawia powoda o
ukrywanie dochodow, fatszerstwa z dn. 12 lipca 2016 r. przed tut. Sadem sygn. akt (...) naruszajg czes$¢
powoda, nadto umiar, oglednosci wypowiedzi, sg nieprawdziwe, stanowig pomdwienie i naruszajg godnos¢

powoda;

3) ustalenie, ze w piSmie pozwanego z marca ubiegtego roku do sprawy I C 628/15 pozwany pomowit
powoda o to, ze powdd ma pracowac, zataja¢ swoje dochody-wiedzac jednoczesnie o tym, ze okolicznosci
ktore podaje sg nieprawdziwe;

4) ustalenie, ze stwierdzenie pozwanego z pisma z marca ubiegltego roku, gdzie pozwany bezpodstawnie
frymaczy o powodach wyjazdu i1 zamieszkania powoda w Izraelu - s3 antysemickie, naruszaja kodeks
honorowy 1 dobra osobiste powoda, takie jak wolno$¢ wyznania (przez zmiang religii, jakiej dokonat
powdd wiele lat temu), swobod¢ o decydowaniu, gdzie powod ma prawo mieszkaé, imienia, nazwiska

powoda przez pozwanego;

5) ustalenie, ze pozwany naruszyt swoimi wypowiedziami podczas rozprawy poméwieniami do sygn. akt [
C 628/15 czes¢, godnos¢ powoda przez pomowienie powoda o popetienie czynow zabronionych § 17 w

zw.z § 111§ 16 zd. 2 zasad etyki adwokata pozostajacy w zwiazku z art. 23 k.c., art. 24k.c.;

6) ustalenie, ze pozwany naruszyt w swoim pismie z marca 2016 r. do sygn. (...) cze$¢, godnos¢ powoda

przez pomowienie powoda o to, ze ma pracowac dla (...);

7) ustalenie, Ze pozwany naruszyt w swoim pismie z marca 2016 r. do sygn. (...) czes¢, godno$¢ powoda
poprzez pomowienie powoda o posiadanie facebook na inne dane osobowe i przypisal te dane jakoby miaty

naleze¢ do powoda;

8) ustalenie, ze pozwany naruszyt w swoim pismie z marca 2016 r/ do sygn. (...) cze$¢, godnos$¢, wolnos¢

wyznaja powoda poprzez sugerowanie powodow, dla ktorych powdd miat opusci¢ RP;

9) ustalenie, ze pozwany pomoéwit 1 naruszyt w swoim pismie z marca 2016 r. do sygn. (...) cze$¢, godnos¢

powoda poprzez obcigzenie powoda pozostawaniem w hotelach pieciogwiazdkowych: (...) (...) (...)

10) ustalenie, ze pozwany, chcac pozbawi¢ powoda z dobrodziejstwa 1 uprzejmosci sadu w postaci

zwolnienia z kosztow sprawy (...) postuzyt si¢ bezprawnymi nieprawdziwymi materiatami;

11) ustalenie, ze pozwany chcac chroni¢ swoja klientke, aby tej nie cofni¢to zwolnienia z kosztéw, celowo
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nie ujawnit sumy poprzez zatarcie kwoty z aktu notarialnego za jaka zbyta jego klientka sporna

nieruchomos$¢ do sprawy (...);

12) ustalenie, ze pozwany przerobit akt notarialny poprzez zakreslenie informacji o kwocie, za jaka sporna

nieruchomos¢ ds. (...) zostala zbyta, ktorym to aktem notarialnym nastepnie si¢ postuzyt w sprawie (...).

Powdd podwazyt argumentacj¢ pozwanego, gdyz w jego ocenie jest niezgodna z zasadami logicznego
rozumowania 1 sprowadza si¢ do prostych zaprzeczen. Jak wynika z informacji podanych przez powoda od
(...) (...) ustalono, ze adresy IP komputeréw, z ktérych zostaly zatozone kwestionowane profile pochodzg z
Polski, gdzie powdd nie przebywa od 2008 r. Powod podal, ze dzialanie pozwanego ma na celu che¢
wywotania w sprawie (...) falszywego przekonania o osobie powoda, celem ograniczenia praw powoda, a
nastepnie proby oddalenia powddztwa w sprawie (...), bowiem powdd korzysta z dobrodziejstwa

zwolnienia od kosztéw przez sad.

Powod podniost, 1z pozwany nie sugerowat w swoim stanowisku tego, ze powdd mialtby pracowac dla (...)
czy pozostawa¢ w luksusowych hotelach, tylko przypisal powodowi bezprawnie wtasnie takie okolicznosci,
wykorzystujac do tego rdznego rodzaju profile internetowe, celem naruszenia czci, godnosci powoda,
naruszenia jego imienia i nazwiska, a przede wszystkim w celu ograniczenia powodowi prawa do sadu.
Nadto, przypisal powodowi tozsamos$¢ innej osoby o podobnym nazwisku i1 uzyt tej tozsamosci celem

wprowadzenia w btad sadu.

W ocenie powoda pozwany nie posiadal Zadnych wiarygodnych dowodow, ani dokumentéw na
potwierdzenie swoich twierdzen, przez co dzialanie pozwanego bylo z gory zaplanowane, §wiadome i
bezprawne. Powdd podal, iz pozwany nie zachowat umiaru i oglednos$ci, podawat nieprawdziwe informacje

dotyczace powoda, co powdd odczuwa jako zagrozenie 1 bezprawng ingerencj¢ w jego dobra osobiste.

W ocenie powoda pozwany swoim dzialaniem miat na celu pozbawienie powoda mozliwosci korzystania z
instytucji zwolnienia od kosztow wobec trudnej sytuacji, w jakiej si¢ znajduje. Powod podat, iz pozwany
nie zachowal profesjonalizmu, jakim powinien wykaza¢ si¢ w petnomocnik bedacy adwokatem. Podniost,
iz dzialania pozwanego byly bezprawne, bezpodstawne i nieprawdziwe. Wnidst o ochrone sadowa, gdyz
obawia si¢ dalszych bezprawnych dzialan pozwanego. Pozwany powinien zaniecha¢ dalszych bezprawnych
dziatan, jak 1 odwota¢ swoje dotychczasowe nieprawdziwe twierdzenia. odpisy pism powoda doreczono

pozwanemu na rozprawie w dniu 6 marca 2017 .

W pismie z dnia 20 marca 2017 r. (k. 313) pozwany wnidst o oddalenie powddztwa rowniez w zakresie

objetym rozszerzonym zadaniem pozwu.

Pismem z dnia 6 kwietnia 2017 r. (k. 325) powod wnidst o wezwanie do udziatu w sprawie jako

pozwanego K. B. wystepujacego jako petnomocnik pozwanego w niniejszej sprawie.
W pi$mie z dnia 10 maja 2017 r. (k. 334) powdd zawart zadania ustalenia, ze:

- pozwany nie posiada specjalistycznej wiedzy jaka winien jest posiada¢ biegly sadowy, przez co pozwany



mogt dokonywac jakichkolwiek ocen, dokumentow badz "wnetrz";

- pozwany naruszyt wizerunek innych osob celem wprowadzenia sagdu w blad, iz osoba przedstawiana ma
by¢ powodem;

- wypowiedzi pozwanego podczas rozprawy/przewodu sadu, gdzie pomawia powoda o ukrycie dochodow,
falszerstwa z dn. 12 lipca 2016 r., przez tut. Sagdem z sygn. akt (...) naruszaja czes¢ powoda, nadto umiar,

oglednosci wypowiedzi, s nieprawdziwe, stanowig pomoéwienie 1 naruszaja godnos¢ powoda;

- W pis$mie pozwanego z marca ubieglego roku do sprawy (...) pozwany pomoéwil powoda o to, ze powod
ma pracowac, zataja¢ swoje dochody-wiedzac jednoczesnie o tym, ze okolicznos$ci, ktore podaje sa

nieprawdziwe;

- stwierdzenie pozwanego z pisma z marca ubiegtego roku, gdzie pozwany bezpodstawnie frymarczy o
powodach wyjazdu i1 zamieszkania powoda w Izraelu-sg antysemickie, naruszajg kodeks honorowy 1 dobra
osobiste powoda, takie jak wolnos¢ wyznania (przez zmiang religii, jakiej dokonat powod wiele lat temu),

swobode o decydowaniu, gdzie powdd ma prawo mieszkac, imienia, nazwiska powoda przez pozwanego;

- pozwany naruszyt swoimi wypowiedziami podczas rozprawy pomowieniami do sygn. akt (...) czes¢,
godnos$¢ powoda przez pomdwienie powoda o popetnienie czyndéw zabronionych § 17 wzw.z§ 111§ 16

zd. 2 zasad etyki adwokata pozostajacy w zwigzku z art. 23 k.c., art. 24 k.c.;

- pozwany naruszyl w swoim pi§mie z marca 2016 r. do sygn. (...) cze$¢, godnos¢ powoda przez

pomdwienie powoda o to, ze ma pracowac dla (...);

- pozwany naruszyl w swoim pi§mie z marca 2016 r. do sygn. (...) cze$¢, godnos¢ powoda poprzez
pomowienie powoda o posiadanie facebook na inne dane osobowe i przypisat te dane jakoby mialy naleze¢

do powoda;

- pozwany naruszyt w swoim pismie z marca 2016 r. do sygn. (...) cze$¢, godno$¢, wolnos¢ wyznaja
powoda poprzez sugerowanie powodow, dla ktérych powdd miat opusci¢ RP;

- pozwany pomoOwit 1 naruszyt w swoim pismie z marca 2016 r. do sygn. (...) czes¢, godnos¢ powoda
poprzez obcigzenie powoda pozostawaniem w hotelach pieciogwiazdkowych: (...) (...), (...)

- pozwany, chcgc pozbawi¢ powoda z dobrodziejstwa 1 uprzejmosci sagdu w postaci zwolnienia z kosztow
sprawy (...) postuzyt si¢ bezprawnymi nieprawdziwymi materiatami;

- pozwany chcgc chroni¢ swoja klientke, aby tej nie cofni¢to zwolnienia z kosztéw, celowo nie ujawnit
sumy poprzez zatarcie kwoty z aktu notarialnego za jaka zbyta jego klientka sporna nieruchomos$¢ do
sprawy (...)

- pozwany przerobil akt notarialny poprzez zakreslenie informacji o kwocie, za jakg sporna nieruchomos¢

ds. (...) zostata zbyta, ktorym to aktem notarialnym nastepnie si¢ postuzyt w sprawie (...).

W uzasadnieniu podat, ze ani pozwany (P. P. (1)) ani osoba, o ktorej wezwanie do udziatu w sprawie

powaod wniost (K. B.) nie posiadajg podstaw ani wiarygodnych dowodow, bezpodstawnie pomawiaja
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powoda, naruszajac jego dobra osobiste takie jak: czes¢, godnos¢, imig, nazwisko, a nawet wizerunek
powoda. W ocenie powoda pozwany 1 dopozwany przedstawiaja nieprawdziwe informacje o powodzie,
celem jego ponizenia, umniejszenia jego wiarygodnosci w opinii publicznej podczas otwartych spraw
sadowych. Nadto, pozwany 1 dopozwany przypisuja powodowi bezprawnie okreslone dziatania, w tym

przestgpcze, nie posiadajac ku temu podstaw 1 dowodow.

Pozwany na rozprawie w dniu 15 maja 2017 r. (czas rozprawy: 00:14:09) wnidst o oddalenie rozszerzonego

pozwu.

Na rozprawie w dniu 15 maja 2017 r. oddalono wniosek o wezwanie do udziatu w sprawie K. B. Nie
zachodzily bowiem przewidziane w art. 194 § 3 k.p.c. przestanki dopozwania, albowiem powod nie
dochodzit w niniejszej sprawnych zadnych roszczen, ktore mogtyby by¢ jednoczesnie dochodzone w

stosunku do pozwanego P. P. (1) oraz w stosunku do K. B.
Sad Okregowy w Krakowie zaskarzonym wyrokiem:
1) powodztwo oddalit,

2) zasadzit od powoda D. M. (1) na rzecz pozwanego P. P. (1)kwote 3497 ztotych tytutem zwrotu kosztow

postepowania,

3) przyznat od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokat M. M. kwote 1918 zt 80

gr tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.
Jako podstawe faktyczng rozstrzygniecia Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany P. P. (1) jest pelnomocnikiem pozwanej B. K. w sprawie z powodztwa D. M. (1)o odszkodowanie

za bezumowne korzystanie z lokalu uzytkowego, toczacej si¢ przez tut. Sadem do sygn. akt (...)

Powod D. M. (1) przebywa Izraelu. Zostat przyjety na rok akademicki 2014/2015 na (...) Zamieszkuje w
mieszkaniu socjalnym, otrzymuje comiesi¢cznie kwote 567,36 ILS z izraelskich grantow rzadowych.
Osoba o imieniu 1 nazwiskuD. M. (1) i nie byta pracownikiem (...) dowdd: e-mail z dn. 29 marca 2016 r.

wraz z thumaczeniem, k. 7-8; pismo z dn. 17 grudnia 2014 r. wraz z ttumaczeniem, k. 60-61.

Pozwany w niniejszej sprawie P. P. (1) dziatajac jako pelnomocnik pozwanej B. K. w sprawie sygn. akt (...)
na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. (00:08:14 1 nast.) przed tut. Sadem oswiadczyt miedzy innymi, iz
przedtozone przez powoda dowody z dokumentow sa sfabrykowane i niewiarygodne i wniost o ich
oddalenie. Powdd fabrykuje dowody. Maja czg$ciowo cechy przerobienia, m.in. list z pogrozkami, ktory
miata wysta¢ do powoda jego siostra. Odnidst si¢ rowniez do kwestii profilu na portalu spotecznosciowym
(...) pozwanej, oraz do profilu powoda podajac, iz w istocie nalezy on do powoda, o czym §wiadczy fakt, iz
powod usunat zdjecia, na ktérych byt widoczny 1 usunat znajomych z W. dowod: protokot elektroniczny

rozprawy z dn. 12 lipca 2016 r., sygn. akt (...)

W pi$mie z dnia 16 marca 2016 r. ztozonym do sprawy (...) P. P. (1), dzialajac jako petnomocnik pozwane;j

w tej sprawie B. K. o§wiadczyt miedzy innymi, ze pozwana traktuje powodztwo D. M. (1) jako element
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prowadzonej przeciwko niej 1 jej rodzinie kampanii przesladowczej. O§wiadczyl, ze zarzucenie przez
powoda kontaktéw z rodzing 1 wyjazd z Polski prawdopodobnie zwigzane byty z prowadzonymi przeciwko
powodowi postgpowaniami karnymi, w zwigzku z ktérymi za powodem skierowano listy goncze. Powod
prawdopodobnie opuscit kraj w celu unikni¢cia odpowiedzialno$ci karnej, z czym wigzac si¢ moze brak
podejmowania przez niego jakichkolwiek czynnosci zmierzajacych do uzyskania wspotposiadania
spornego lokalu. Wnidst nadto o rozwazanie przez sad cofnigcia powodowi udzielonego zwolnienia od
kosztéw sadowych i odwotanie pelnomocnika z urzedu, powotujac na uzasadnienie, ze prawdziwosc¢
oswiadczenia powoda o jego trudnej sytuacji majatkowe;j jest watpliwa. Powolujac si¢ na informacje
zawarte w Internecie wskazal, ze powdd pracuje w (...) jako Junior Project Manager, zamieszcza zdjecia z
egzotycznych wycieczek 1 pobytéw w luksusowych hotelach w H. (1), H. 1 N., a fakt, ze zdj¢cia te dotycza
powoda (mimo podpisania ich imieniem W.) wynika z ich tresci. Do pisma zostal dotaczony szereg
wydrukow z siedzi Internet zawierajacych informacje i fotografie osoby przedstawiajacej si¢ jako W. M.

(1). dowdd: odpis pisma z 16 marca 2016 r. do sygn. (...) k. 14

Przy ustalaniu stanu faktycznego opart si¢ sad na dowodzie z odpisu pisma procesowego oraz zapisOw
protokotu elektronicznego rozprawy, ktére ocenit jako wiarygodne, gdyz zadna ze stron nie kwestionowata
prawdziwosci tych dokumentow. Opart si¢ sad rOwniez na niekwestionowanych wydrukach informac;ji

zawartych w sieci Internet.

Nie uwzgledniono wnioskow o przestuchanie $wiadka A. Z., albowiem okolicznoéci, o ktorych miat
zeznawac swiadek wynikaja z tresci elektronicznego protokotu rozprawy. Wobec braku twierdzen powoda
co do faktow, ktore mogtyby nie zostac objete elektronicznym protokotem, a o ktorych §wiadek miatby
zeznawac, przeprowadzenie tego dowodu oceni¢ nalezalo jako zbedne, gdyz zapoznanie si¢ z protokotem

elektronicznym rozprawy jest wystarczajace dla ustalenia przedmiotowych okoliczno$ci.

Nie uwzgledniono wniosku o przestuchanie s$wiadkow P. O. (k. 87) 1 1. K. (k. 5, k.105), albowiem
okolicznosci, na ktore swiadek miatl zosta¢ przestuchany, nie stanowity okolicznos$ci faktycznych, co do
ktoérych moze zosta¢ przeprowadzony dowdd z przestuchania §wiadka, lecz oceng faktow, ktorg sad wladny

jest dokonywac samodzielnie.

Nie czyniono ustalen w oparciu o przedstawione przez powoda wydruki z Internetu opublikowane pod
imieniem 1 nazwiskiem "P. P. (1)" (k. 220-224), gdyz z tresci tych wydrukow nie wynika aby byly
opublikowane przez pozwanego, jezeli dodatkowo uwzgledni si¢, ze z samego wydruku z k. 219 wynika, Ze

w sieci Internet istniejg dane dotyczace szeregu 0sob o tym imieniu 1 nazwisku.
Sad poczynil nastgpujace rozwazania prawne:

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci zdrowie, wolnosé, czes¢, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
twoérczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostajg pod ochrong prawa cywilnego

niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.
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Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dziatania, chyba zZe nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on
takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscita si¢ naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szczegolnosci azeby ztozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci 1 w odpowiedniej formie.
Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zagda¢ zadoS¢uczynienia pieni¢znego lub zaplaty

odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny.

Zgodnie za art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostato naruszone, odpowiednig sumg¢ tytutem zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywdg lub na
jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieni¢zng na wskazany przez niego cel spoteczny, niezaleznie od

innych $rodkdéw potrzebnych do usunigcia skutkéw naruszenia.

W niniejszej sprawie w pierwszej kolejnosci nalezato ustali¢, czy 1 jakie dobra osobiste powoda zostaty
naruszone, a w przypadku pozytywnej odpowiedzi zbadaé, czy dzialanie pozwanego byto bezprawne.
Nadto dla przyjecia odpowiedzialnos$ci pozwanego na podstawie art. 448 k.c. zw. art. 24 § 1 k.c. konieczne
bylo stwierdzenie, iz dziatanie pozwanego byto zawinione oraz ustalenie rozmiaru krzywdy powodki

doznanej wskutek naruszenia jej dobr osobistych.

Dla stwierdzenia, iz doszto do naruszenia dobr osobistych nie jest wystarczajgca subiektywna,
indywidualna ocena osoby zainteresowanej, oparta na jej osobistych odczuciach psychicznych. Oceny tej
nalezy dokonywa¢ w oparciu o kryteria obiektywne. (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia

19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt [ ACa 462/16, Legalis nr 1533043).

Powod opiera zgtoszone zadania na twierdzeniu, iz doszto do naruszenia jego dobr osobistych wskutek
ztozenia przez pozwanego w sprawie sygn. akt (...) pisma procesowego dnia 16 marca 2016 r. oraz
wypowiedzi pozwanego na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. w tejze sprawie. Poniewaz pozwany
wystepowal przy sktadaniu tych oswiadczen jako adwokat petnigcy funkcje pelnomocnika pozwanej w tej
sprawie, oceny prawnej zachowan pozwanego dokona¢ nalezy z uwzglednieniem uregulowan ustawowych
1 korporacyjnych sposobu wykonywania zawodu adwokata. Sad Okregowy powotal si¢ na obowigzujace w

tym zakresie przepisy ustawy Prawo o adwokaturze oraz Zasady etyki adwokackie;j.

W $wietle powyzszych uregulowan Sad ocenil, ze wypowiedzi pozwanego zawarte w pi§mie 16 marca
2016 r. oraz na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. nie mogg by¢ ocenione jako naruszajgce dobra osobiste
powoda w sposob bezprawny, a tym mniej, w sposob zawiniony. Uwzgledni¢ nalezy, ze z natury rzeczy
czynnosci podejmowane przez strone lub jej petnomocnika w procesie cywilnym majg na celu podwazenie
wiarygodnosci twierdzen strony przeciwnej i doprowadzenie do nieuwzglednienia zglaszanych przez nia
wnioskow, w szczegolnosci powotywanie si¢ na fakty podwazajace wiarygodno$¢ twierdzen strony
przeciwnej. Zawarte w pisSmie procesowym z dnia 16 marca 2016 r. twierdzenia pozwanego co do sytuacji
zarobkowej 1 majatkowej powoda oraz przyczyn opuszczenia przezen Polski, maja wtasnie taki charakter.

Forma tych wypowiedzi, aczkolwiek silnie polemiczna wobec twierdzen powoda, miesci si¢ jednak w


#/document/16785996?unitId=art(24)par(1)
#/document/16785996?unitId=art(448)
#/document/16785996?unitId=art(448)
#/document/16785996?unitId=art(24)par(1)
#/document/522238334

przyjetych w pismach procesowych granicach.

Roéwniez wypowiedzi pozwanego na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. nie moga by¢ ocenione jako
naruszajace w sposob bezprawny dobra osobiste powoda. Forma tych wypowiedzi mie$cie si¢ w granicach
dopuszczalnych w procesie wypowiedzi krytycznych odnoszacych si¢ do twierdzen podnoszonych przez
strong przeciwng. Kwestionowanie wiarygodnosci przedtozonych przez powoda dokumentow 1
wskazywanie na majace w nich wystepowac cechy przerobienia, a nawet sugerowanie, ze dokonat tego sam

powdd, nie stanowi bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda.

Podobnie przedstawia si¢ sytuacja w zakresie poruszanej przez pozwanego kwestii profilu na portalu
spotecznosciowym (...) w tym faktow, ktore mialyby wskazywac na to, ze profil ten w istocie nalezy on do
powoda. Wskaza¢ nalezy, ze nawet gdyby fakty powotywane przez pozwanego w pi§mie procesowym i na
rozprawie w rzeczywistosci nie miaty miejsca, to nie mozna wypowiedzi pozwanego odnoszacych si¢ do
tych faktow kwalifikowac¢ jako naruszenia bezprawnego dobr osobistych powoda. O takim naruszeniu dobr
osobistych powoda mozna by mowi¢ dopiero wtedy, gdyby pozwany powotat te fakty wiedzac o tym, ze sg
one niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, a powotanie tych faktéw nastgpito w celu dokuczenia
powodowi, bez rzeczowego zwigzku z prowadzonym postepowaniem. Tego, aby pozwany swiadomie
powolywatl si¢ na nieprawdziwe okolicznos$ci powdd wszakze w niniejszej sprawie nie wykazat. W
szczegblnosci nie wykazat powdd aby to pozwany stworzyt na portalach (...) 1 innych, profile zawierajace

nieprawdziwe informacje o powodzie.

Nie wykazal rowniez powod aby krytyczne wypowiedzi zawarte w pis$mie procesowym oraz
wypowiedziane na rozprawie byly motywowane nie dgzeniem do obrony interesdw osoby reprezentowane;j
przez pozwanego w sprawie sygn. akt (...), lecz uprzedzeniami do powoda z uwagi na jego wyznanie lub
inne cechy. W szczegolnosci ani tre$¢ ani forma tych wypowiedzi nie wskazuje na takg motywacje
pozwanego. Powotywanie si¢ przez powoda na wydruki internetowe zawierajace tresci opublikowane pod
imieniem 1 nazwiskiem "P. P. (1)" nie moga cho¢by uprawdopodabnia¢ tezy powoda o antysemickim
charakterze wypowiedzi pozwanego, albowiem z tresci tych wydrukéw nie wynika aby autorem tych

wypowiedzi byl rzeczywiscie pozwany, a nie inna osoba o tym samym imieniu i nazwisku.

Na marginesie Sad zauwazyt, ze gdy pozwany powotywatl si¢ w pisSmie z dnia 16 marca 2016 r. na
informacje opublikowane w Internecie, to powotywat si¢ na to, ze z tresci fotografii ma wynikac¢, ze miat

na nich by¢ przedstawiony powod, pomimo postuzenia si¢ innym imieniem.

Natomiast wydruki przedstawione przez powoda w niniejszej sprawie (k. 219 1 nast.) nie wykazuja - poza

tylko imieniem i nazwiskiem - zadnych cech wskazujacych na autorstwo pozwanego w niniejszej sprawie.

W powyzszym stanie rzeczy Sad uznal, ze zgloszone przez powoda zadanie zakazania pozwanemu
uzywania i rozpowszechniania wizerunku powoda oraz informacji umieszczonych na portalach
spotecznosciowych (...) a dotyczacych zatrudnienia powoda na stanowisku Junior Project Manager w firmie

(...), odbywania przez powoda egzotycznych wycieczek i nocowania w luksusowych hotelach w H. (1), H. 1



N. nie mogto podlega¢ uwzglednieniu. Kwestie te sg przedmiotem sporu pomi¢dzy stronami w
postgpowaniu sygn. akt (...) i ocena wiarygodnosci tych faktow nalezy do sadu rozpoznajacego te sprawe.
Obowigzkiem pozwanego jako pelnomocnika pozwanej w tej sprawie jest popieranie stanowiska i
twierdzen pozwanej réwniez i co do tych faktow. Zatem w oparciu o uregulowania dotyczace dobr
osobistych nie mozna pozwanemu zakaza¢ wygtaszania wypowiedzi, ktore ma obowigzek wygtaszac
wykonujac obowigzki pelnomocnika. To, czy twierdzenia te odpowiadajg prawdzie, podlega¢ ma
weryfikacji w sprawie (...), a zatem w celu usuni¢cia ewentualnych niekorzystnych skutkéw dla powoda
zgloszenia w tej sprawie kwestionowanych przezen twierdzen nie jest potrzebne wytaczanie osobnego

powodztwa o zakazanie.

Nie jest rowniez uzasadnione zgdanie ztozenia przez pozwanego przeprosin powodowi. Jak juz wyzej
wskazano wypowiedzi dotyczace sytuacji majatkowej 1 zarobkowej, w ktorej ma si¢ w rzeczywistosci
znajdowac¢ powdd, nie naruszajg w sposob bezprawny zadnych dobr osobistych powoda, gdyz
kwestionowanie twierdzen i wnioskOw przeciwnej strony procesu jest jednym w podstawowych uprawnien
strony w postgpowaniu cywilnym. Wykonywanie tego uprawnienia samo w sobie nie moze by¢
kwalifikowane jako zachowanie bezprawne, a tym mniej jako zachowanie zawinione, za$ powdd nie
wykazal, aby pozwany §wiadomie podawal w sprawie (...) nieprawdziwe okoliczno$ci, ani aby pozwany

dziatat w celu dokuczenia powodowi.

Nie ma rowniez podstaw do zasadzenia od pozwanego $wiadczenia pieni¢znego na rzecz organizacji
spolecznej (...). Zasadzenie takiego $wiadczenia jest bowiem mozliwe w wypadku bezprawnego i
zawinionego naruszenia dobr osobistych, a - z przyczyn wyzej powotanych - oceni¢ nalezy, ze nie doszto
ani do zawinionego, ani nawet do tylko obiektywnie bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda

przez pozwanego.

Nie ma w koncu podstaw do uwzglednienia szeregu zadan ustalenia zawartych w pismach powoda z dnia
24 stycznia 2017 r., 10 lutego 2017 r. 1 z dnia 10 maja 2017 r. Zgodnie z art. 189 k.p.c. Powod moze zadaé
ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.
Co do zasady powddztwo o ustalenie moze by¢ wprawdzie $srodkiem stuzagcym ochronie dobr osobistych,
jednakze warunkiem tego jest po pierwsze, aby do bezprawnego naruszenie dobr osobistych doszto, a
ponadto, aby powdd miat interes prawny w uzyskaniu orzeczenia ustalajagcego. Natomiast - z przyczyn
wyzej wskazanych - wypowiedzi pozwanego w piSmie procesowym i na rozprawie - nie naruszyly w
sposOb bezprawny zadnych dobr osobistych powoda. Nadto, nawet gdyby ocenic, ze do takiego naruszenia
dobr osobistych powoda doszto, powdd nie wykazat aby miat interes prawny w uzyskaniu orzeczen
ustalajgcych zgodnie z zagdaniami okreslonymi w ww. pismach. W szczegdlnosci jezeli rzeczywiscie
dotyczace osoby powoda informacje przedstawione przez pozwanego w pismie z dnia z dnia 16 marca
2016 r. oraz na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. nie odpowiadaja rzeczywistosci, to pozwany ma peina

mozliwo$¢ kwestionowania tych twierdzen w postgpowaniu sygn. akt (...), gdzie kwestia ich prawdziwosci
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moze stanowi¢ podstawe rozstrzygnie¢ w tej sprawie. Nie ma natomiast realnej potrzeby wytaczania przez
powoda osobnego powodztwa o ustalenie, zmierzajacego do wykazania, ze fakty powolywane przez
pozwanego nie odpowiadaja rzeczywistosci. Brak jest zatem po stronie powoda interesu prawnego w

wytoczeniu powddztwa o ustalenie.

Na zasadzone na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c. w pkt II sentencji od przegrywajacego proces powoda na rzecz
wygrywajacego proces pozwanego koszty postepowania ztozylo si¢ wynagrodzenie pelnomocnika
pozwanego obejmujace stawke wynagrodzenia za reprezentowanie w sprawie o ochrone dobr osobistych
(1080 z1.) 1 stawke wynagrodzenia za reprezentowanie w sprawie o swiadczenie pieni¢zne (2400 zt.) oraz

oplata skarbowa od petnomocnictwa (17 zt.).

Na przyznane w pkt III sentencji pelnomocnikowi z urzedu powoda wynagrodzenie za pomoc prawng
udzielong powodowi z urzedu ztozyto si¢ wynagrodzenie w stawce obejmujacej wynagrodzenia za
reprezentowanie w sprawie o ochrong dobr osobistych (720 z1.) 1 stawke wynagrodzenia za
reprezentowanie w sprawie o $wiadczenie pieni¢zne (2400 zl.), w rozmiarze 1/2 sumy tych stawek (§ 4 ust.
2 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. Dz. U. z 2015 r. poz. 1801), powigkszonej o podatek od

towarow 1 ustug (§ 4 ust. 3 ww. rozporzadzenia).

Apelacj¢ od tego wyroku wniost powod zaskarzajac go w punkt 1 1 2 w catosci oraz w punkt 3 w zakresie
niezasadzonej czesci wynagrodzenia przenoszacej kwote 1918,50 zt. Zaskarzonemu postanowieniu

zarzucit:

1) naruszenie prawa procesowego, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny

dowodow i1 dokonanie jej w sposob dowolny;

2) naruszenie prawa materialnego, a to art. 23 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, iz nie doszto
do naruszenia dobr osobistych powoda, cho¢ z sam Sad I Instancji przyjmuje, iz "forma wypowiedzi

(pozwanego) jest silnie polemiczna wobec twierdzen powoda",

3) blad w ustaleniach faktycznych wynikajacy z faktu, iz Sad I Instancji pominat wigkszos¢

zaproponowanych przez powoda srodkow dowodowych 1 wnioski dowodowe oddalit,

4) naruszenie przepiséw § 4 pkt 1 i 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu poprzez zasadzenie 1/2 wysokosci optaty maksymalne;j
w sytuacji, gdy naktad pracy petnomocnika z urzedu nie sprowadzat si¢ tylko do udziatu w rozprawach i

przygotowywania pism procesowych,

5) naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie 1 obcigzenie powoda kosztami zastgpstwa
adwokackiego strony przeciwnej, w sytuacji, gdy powdd znajduje si¢ w trudnej sytuacji finansowej, a
dochtodzone przez niego roszczenie w niniejszym postgpowaniu wynikato z jego wewnetrznego
przekonania, ze sformulowania i argumenty stosowane przez pozwanego doprowadzity do naruszenia jego

débr osobistych.
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W oparciu o powyzsze wnidst o zmiane¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie powodztwa,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad I Instancji, a takze o zasgdzenie kosztéw nieoplaconej w zadnej czesci pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu.

Pozwany wnidst o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie na jego rzecz kosztOw postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie prawne

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji zwazyl, co nastepuje:

Brak podstaw prawnych do uwzglednienia apelacji.

Sad Okregowy poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe¢ w granicach apelacji (art. 378 § 1
k.p.c.) na podstawie materiatu zebranego w postgpowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym (art. 382 k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sagdem pierwszej instancji powinny by¢
przedstawione wyczerpujaco kwestie sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materiatu

dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Zgodnie z uchwata sktadu 7 sedziow (III CZP 49/07, OSNC 2008, Nr 6, poz. 55), ktorej nadano moc
zasady prawnej, sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast
zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego. Innymi stowy, jesli apelujacy zarzutdw tego rodzaju nie
zglosi, zagadnienie naruszenia przepisOw procesowych pozostawa¢ musi poza sferg zainteresowania Sadu
za wyjatkiem niewaznos$ci postgpowania i nierozpoznania istoty sprawy, co w niniejszej sprawie niemiato
miejsca.

Apelujacy zarzucit zaro6wno naruszenie przepisOw prawa materialnego jak 1 procesowego, zatem w
pierwszej kolejnos$ci wymaga rozwazenia zarzut naruszenia przepisow procesowych, bowiem zarzut
naruszenia prawa materialnego moze by¢ wtasciwie oceniony tylko na tle prawidlowo ustalonego stanu

faktycznego.

Nieuzasadniony jest zarzut niezasadnego oddalenia wnioskow powoda o dopuszczenie dowoddw z zeznan
swiadkow. Przebieg rozprawy doktadnie odzwierciedla zapis elektronicznego protokotu rozprawy, ktérego

tre$¢ nie zostala zakwestionowana.

Z kolei wnioski o przestuchanie prawnikéw P. O. oraz Z. K. nie dotoczyty faktéw istotnych dla

rozstrzygnigcia sprawy lecz oceny $wiadkoéw na temat tych faktow.

Ze wzgledu na tre$¢ przedtozonego przez powoda wydruku profilu zatozonego przez nieznang osob¢ na
portalu (...) wniosek dowodowy nie mégt zosta¢ przez Sad uwzgledniony, jako ze nie byloby to celowe dla

ustalenia stanu faktycznego niniejszej sprawy (art. 227 k.p.c.). Wobec stanowiska pozwanego brak podstaw
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do uznania, ze profil ten miat jakikolwiek zwigzek z pozwanym. Profil, ktorego wydruk przedstawit

powadd, istniat krotko 1 zostat przez portal (...) zablokowany.

Brak réwniez - w ocenie Sadu Apelacyjnego - podstaw do skutecznego kwestionowania ustalonego w
postgpowaniu pierwszoinstancyjnym stanu faktycznego, wyzej przytoczonego za Sadem Okregowym.
Wobec niestwierdzenia po stronie Sadu orzekajacego uchybien na etapie oceny dowodow, ustalony przez

Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjat za wiasny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego apelujacy przedstawia jedynie wlasne subiektywne odczucia i domniemania
dla umotywowania stawianych przez siebie tez, ztozona za$ apelacja stanowi polemike z uzasadnieniem

wyroku Sadu I instancji, opartg jedynie na wlasnych przekonaniach prezentowanych przez skarzacego.

Brak rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia przez sad art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie wystarcza przekonanie strony o innej, niz przyjat
sad wadze (doniostosci) poszczegolnych dowodéw 1 ich odmiennej ocenie niz ocena sgdu (tak SN m.in. w
orz. z 6 listopada 1998 r., I CKN 4/98, z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, z 5 sierpnia 1999 r., II
UKN 76/99, Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku I ACa 1395/15 z 11 marca 2016 r.). Konieczne jest zatem
dla skutecznosci takiego zarzutu wykazanie wyzej wspomnianych uchybien przy uzyciu argumentow
jurydycznych.

W konsekwencji samo zaprezentowanie odmiennego stanu faktycznego - nawet rownie wiarygodnego -

wynikajacego z wlasnego przekonania o wspomnianej wyzej wadze dowodow jest niewystarczajace.

Nie moga odnies¢ skutku réwniez zarzuty naruszenia prawa materialnego. Przepis art. 24 § 1 k.c. stanowi,
ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zada¢ zaniechania tego dziatania,
chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila si¢ naruszenia, dopehnita czynnosci potrzebnych do usunigcia jego skutkéw, w szczegolnosci
azeby zlozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w
kodeksie moze on rowniez zada¢ zados¢uczynienia pieni¢znego lub zaptaty odpowiedniej sumy pieni¢zne;j
na wskazany cel spoleczny. W mysl § 2 cyt. przepisu, jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata

wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zada¢ jej naprawienia na zasadach ogolnych.

Powotane przepisy zawieraja regulacje dotyczacg ochrony dobr osobistych jednostki jedynie przyktadowo
wymienionych w art. 23 k.c. Zaktadaja one bezprawnos$¢ dziatania, ktdra jest wystarczajacg przestanka do
skutecznego domagania si¢ ochrony prawnej wskazanej w art. 24 k.c. Zagrozenie za$ lub naruszenie dobra
osobistego zostanie uznane za bezprawne, jezeli jest ono sprzeczne z szeroko rozumianym porzadkiem
prawnym. Ponadto naruszenie to musi by¢ obiektywne tzn. w ocenie spoteczenstwa musi wywolywac
negatywne odczucia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2001 r., sygn. akt V CKN
195/01).
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W orzecznictwie sadowym i doktrynie podkresla si¢, ze rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr
osobistych sad powinien w pierwszej kolejnosci ustali¢, czy doszto do naruszenia dobra osobistego, a
dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego byto bezprawne (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2004 r., sygn. akt V CSK 609/03, LEX nr 109404). Przepis
art. 24 § 1 k.c. rozklada cigzar dowodu w ten sposob, ze na powoda naktada obowigzek udowodnienia, iz

pozwany naruszyt jego dobra osobiste.

Kwestia zagrozenia lub naruszenia dobr osobistych winna by¢ ujmowana w ptaszczyznie faktycznej i
prowadzi¢ do ustalenia, czy dane zachowanie, biorac pod uwage przeci¢tne reakcje ludzkie, mogto
obiektywnie sta¢ si¢ podstawa do negatywnych odczu¢ po stronie pokrzywdzonego. Abstrahuje si¢ tym
samym od subiektywnych odczu¢ os6b nadwrazliwych oraz takich, ktore z r6znych wzgledéw nie maja
zdolnosci do reagowania emocjonalnego na okreslone zachowania innych podmiotéw (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2001 r., sygn. akt V CKN 195/01, LEX nr 53107). Brak bezprawnosci
wynika¢ moze przede wszystkim ze zgody podmiotu prawa osobistego, z dziatania w ramach porzadku
prawnego, ze szczegolnych przepisow prawnych, z wykonywania prawa podmiotowego, z koniecznosci
ochrony innego wyzej postawionego dobra oraz ogdlnej klauzuli zasad wspotzycia spotecznego (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 1989 r., sygn. akt I CR 419/89, OSP 199, z. 11 - 12, poz.
377, LEX nr 8996).

Nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji co do braku podstaw do przypisania pozwanemu
nienalezytego wykonywania zlecenia zastepstwa prawnego i braku szkody. Sad Apelacyjny w catosci
podziela szeroko zaprezentowang przez Sad Okregowy podstawe prawng rozstrzygnigcia, zatem jej

powtarzanie nie byloby racjonalne.

Adwokat moze wykorzysta¢ w postgpowaniu sagdowym informacje dostarczone mu przez strong, czy
informacje og6lnie dostepne, jesli uzna, ze mogg by¢ one korzystne dla strony ktdrg reprezentuje, jesli brak
podstaw do wniosku o ich nieprawdziwosci. Przedmiotowe informacje ze stron Internetu uwiarygodnione
byly przede wszystkim fotografig powoda i zbieznos$cig nazwiska. Postugiwaniem si¢ innym imieniem w
Internecie nie nalezy do rzadkosci, podobnie jak chwalenie si¢ podrdézami, dobrze ptatng praca w
prestizowej firmie w czy pobytami w drogich hotelach. Informacje takie co do zasady nie sg negatywne.
Powod poczut si¢ dotknigty tym, ze w istocie zarzucono mu podanie nieprawdy we wniosku o zwolnienie
od kosztow sadowych, co moglo stanowi¢ podstawe cofnigcia zwolnienia 1 konieczno$¢ poniesienia oplaty
sadowej. Ostatecznie jednak do tego nie doszto. Dolegliwo$¢ powoda doznana wskutek zarzucanych
pozwanemu dzialan nie byta zatem - obiektywnie rzecz oceniajac - na tyle dotkliwa, aby wypeniata

hipoteze normy art. 24 § 1 k.c.

Nade wszystko jednak nie zachowanie pozwanego nie mozna okresli¢ jako bezprawne. Wszak pozwany
wystepowal przy sktadaniu tych oswiadczen jako adwokat petnigcy funkcje pelnomocnika pozwanej w tej

sprawie, zatem oceny prawnej zachowan pozwanego dokona¢ nalezy dokona¢ z uwzglednieniem
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uregulowan ustawowych i1 korporacyjnych sposobu wykonywania zawodu adwokata. Zgodnie z art. § ust.
1 12 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 635 z p6zn. zm.).
Zgodnie z tymi przepisami adwokat przy wykonywaniu zawodu adwokackiego korzysta z wolnos$ci stowa 1
pisma w granicach okreslonych przez zadania adwokatury 1 przepisy prawa. Adwokat §wiadczacy pomoc
prawng ma obowiagzek dziata¢ w interesie strony, ktora reprezentuje i interesu tego bronic¢ tak, by osiagnac¢

cel przez nig pozadany.

Niewatpliwie zwolnienie od kosztow sadowych przeciwnika procesowego strony ma aspekt negatywny w
postaci stymulujacej do sktadania wielu wnioskéw dowodowych w tym o przeprowadzenie kosztownych

opinii biegtych oraz wnoszenia srodkow zaskarzenia.

Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z Zbiorem Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu uchwalonym
przez Naczelng Rade Adwokacka 10 pazdziernika 1998 r. z p6zn. zm. adwokat nie ponosi
odpowiedzialnosci za zgodno$¢ z prawda faktow podanych mu przez klienta, powinien jednak zachowac
umiar w formutowaniu okolicznosci drastycznych lub mato prawdopodobnych (§ 15). Adwokatowi nie
wolno $wiadomie podawa¢ sadowi nieprawdziwych informacji (§ 11). W razie koniecznosci przytoczenia
drastycznych okoliczno$ci lub wyrazen adwokat powinien nada¢ swemu wystgpieniu takg forme, aby nie
uchybia¢ powadze sadu, wtadz i godnosci zawodu adwokackiego. W korespondencji zawodowej nalezy
przestrzega¢ wiasciwych form. Nie wolno uzywac¢ wyrazen czy zwrotdw obrazliwych ani grozi¢ sciganiem
karnym lub dyscyplinarnym (§ 16). Adwokat, majac zagwarantowang przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych wolno$¢ stowa, powinien zachowac umiar i ogledno$¢ w wypowiedziach (§ 17). Adwokat
powinien zwraca¢ uwage na to, by jego wystapienia, wypowiedzi i zadawane pytania nie naruszaty

godnosci 0sob bioracych udziat w sprawie (§ 28).

Biorgc pod uwage przedstawione regulacje prawne zasadnie Sad Okregowy ocenit, ze wypowiedzi
pozwanego zawarte w pismie 16 marca 2016 r. oraz na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. nie mogg by¢

ocenione jako naruszajace dobra osobiste powoda w sposob bezprawny, a tym mniej, w sposoéb zawiniony.

Wobec braku wykazania przez powoda naruszenia dobr osobistych, przy wykazanej przez pozwanego

bezprawnosci dziatania - za nieuzasadnione nalezy uzna¢ wszystkie zadania powoda.

Brak natomiast podstaw prawnych do zakwestionowania orzeczenia o kosztach procesu wobec braku

przestanek z art. 102 k.p.c, a to wyjatkowych okolicznosci przemawiajacych za takim rozstrzygnieciem.

W $wietle powyzszego Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok znajduje oparcie w przepisach prawa.

Skutkowato to oddaleniem apelacji na mocy art. 385 k.p.c.

Natomiast zastugiwal na uwzglednienie wniosek pelnomocnika z urzgdu powoda o przyznanie od Skarbu
panstwa wynagrodzenia za pomoc prawng $wiadczong powodowi przed Sadem I Instancji w pelnej
taryfowej stawce. Biorgc bowiem pod uwage date wniesienia pozwu (14 kwietnia 2016 r) zastosowanie w
sprawie kosztow za pierwszg instancj¢ znajduje Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1805) obowigzujace
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w tej dacie.

O kosztach postgpowania apelacyjnego rozstrzygnigto zgodnie z zasadg wyniku sporu na podstawie art. 98
k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. 1 art. 108 § 1 k.p.c. 1 § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1805) w

aktualnym brzmieniu, przyjmujac jednorazowa minimalng stawke wynagrodzenia adwokackiego.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do zastosowania art. 102 k.p.c. tak za pierwszg jak i druga instancje.
Ustanowiona w art. 102 k.p.c. zasada stusznosci, jako stanowigca odstgpstwo od zasady odpowiedzialnosci
za wynik procesu, jest rozwigzaniem szczegdlnym, wymagajacym do swego zastosowania wystgpienia
wyjatkowych okoliczno$ci. Wymieniony przepis, cho¢ nie konkretyzuje pojecia wypadkdw szczegdlnie
uzasadnionych, pozostawiajac ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztattu okoliczno$ci danej
sprawy, sadowi orzekajacemu, powinien by¢ zastosowany wowczas, gdy w okoliczno$ciach danej sprawy
obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika bytoby razaco niezgodne z zasadami
stusznosci (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2011 r., I1 CZ 203/10, oraz z dnia 9 lutego
2011 r.). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwraca si¢ uwage, na mozliwos¢ skorzystania z
dobrodziejstwa art. 102 k.p.c. wowczas, gdy system skomplikowanych norm prawnych lub wysoce
skomplikowany stan faktyczny wptywa na subiektywne przekonanie powoda o swej racji, pomimo
zachowania nalezytej starannos$ci przy wyrobieniu oceny zagadnienia oraz wlasnych szans procesowych
(tak: postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1974 r. CZ 88/97 1 z dnia 7 stycznia 1982 r., I1 CZ
191/81 oraz wyrok z dnia 1 pazdziernika 1974 r., Il PR 207/74).

Sama sytuacja majatkowa nie usprawiedliwia zastosowania art. 102 k.p.c, skoro zwolnienie od obowigzku
uiszczania kosztow sagdowych nie zwalnia od obowigzku ich zwrotu przeciwnikowi procesowemu (art. 108
u.k.s.c.), chyba ze przemawiajg za tym dalsze szczeg6lne okolicznosci, ktore same mogtyby by¢
niewystarczajace, lecz Iacznie z trudng sytuacja ekonomiczng wyczerpuja znamiona wypadku szczegdlnie
uzasadnionego (por. postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2007 r., V CSK 292/06, niepubl. postanowienie
SN z dnia 13 grudnia 2007 r., I CZ 110/07 niepubl., postanowienie SN z dnia 27 stycznia 2010 1., [ CZ
88/09, postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2007 r. I CZ 110/07). Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze
okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy nie przemawiajg za przyjeciem, ze wystapit przypadek szczegdlnie
uzasadniony, tgczacy si¢ z charakterem dochodzonych przez powoda roszczen. Powod powinien si¢ liczy¢

z konieczno$cig poniesienia kosztow na rzecz drugiej strony.

Takze subiektywne odczucia co do zasadno$ci dochodzonego roszczenia nie stanowig okolicznosci
wyjatkowej, skoro kazda osoba inicjujaca sprawe sadowa lub podejmujaca si¢ obrony swych praw w
wytoczonym przeciwko niej procesie, jest przekonana o stusznos$ci swoich racji, inaczej jej zachowanie
nalezatoby uzna¢ za nieracjonalne lub powodowane ztosliwos$cig. Powyzszego rodzaju kwestie maja
znaczenie co najwyzej uzupekniajace dla oceny innych przestanek warunkujacych nieobcigzanie strony

kosztami procesu. Natomiast podstawe do zastosowania art. 102 k.p.c. moga stanowi¢ jedynie obiektywne
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lub racjonalnie zobiektywizowane okoliczno$ci sprawy, w szczegdlnosci jesli wskazuja na

usprawiedliwione przekonanie strony o przystugujacym jej roszczeniu lub stusznosci zarzutow.

Majac jednak na wzgledzie sytuacj¢ majatkowa powoda Sad przyznat przeciwnikowi zwrot kosztow w

jednej minimalnej stawce.

Majac na uwadze wynik postgpowania apelacyjnego, jak tez przedmiot sprawy Sad Apelacyjny przyznat
pelnomocnikowi z urzedu reprezentujagcemu powoda wynagrodzenie na podstawie § 8, 21 § 16 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015

r. poz. 1800 z pdzn. zm.) w aktualnym brzmieniu.
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