I Ns 1230/08 - Postanowienie Sadu Rejonowego w Koninie

LEX nr 1906112

Postanowienie

Sadu Rejonowego w Koninie

z dnia 4 pazdziernika 2012 r.

I Ns 1230/08

UZASADNIENIE
Sklad orzekajacy
Sentencja

Sad Rejonowy w Koninie Wydziat I Cywilny po rozpoznaniu w dniu 20 wrzesnia 2012 r. w Koninie na
rozprawie sprawy z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K. z udziatem A. H., A. S. (1), H. E. L.,
J."ego S. 1 Gminy K.

o zasiedzenie

postanawia:
1. stwierdzi¢, ze Skarb Panstwa, nabyt przez zasiedzenie z dniem 19 pazdziernika 1988 r. wtasno$¢

nieruchomosci, potozonych w K., obrgb S., oznaczonych numerami geodezyjnymi:

(...), o powierzchni (...),

(...), o powierzchni (...) ha, dla ktérych Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(-+);
2. oddali¢ wniosek uczestniczki A. H. o stwierdzenie wlasnosci poprzez zasiedzenie nieruchomosci,
polozonej w K., obreb S., oznaczonej numerem geodezyjnym (...), o powierzchni (...) ha, nie majace]
urzadzonej ksiggi wieczystej ani zbioru dokumentows;
3. umorzy¢ postepowanie w przedmiocie wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta K. o zasiedzenie

nieruchomosci, opisanej w punkcie 2 niniejszego postanowienia;



4. kosztami postgpowania obcigzy¢ wnioskodawce i uczestnikow w zakresie przez nich poniesionym;
5. nieuiszczonymi kosztami sgdowymi obcigzy¢ wnioskodawce i z tego tytulu nakaza¢ pobra¢ od niego
na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Koninie kwote 193,83 zl (sto dziewigédziesiat trzy ztote

osiemdziesiat trzy grosze).

Uzasadnienie faktyczne

Whnioskodawca Skarb Panstwa - Prezydent Miasta K. wniost o stwierdzenie, Zze nabyl z dniem 18
pazdziernika 1988 r. wlasno$¢ zabudowanych nieruchomosci, potozonych w K., obreb S. przy ul. (...),
oznaczonych w ewidencji gruntow i budynkoéw jako dziatki (...), o powierzchni (...) hai (...), o powierzchni
(...) ha, dla ktorych Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), a takze
nieruchomosci, potozonych w K., obreb S., przy ul. (...), oznaczonej w ewidencji gruntow 1 budynkow jako

dziatka (...), o powierzchni (...) ha, bez urzadzonej ksigegi wieczyste;.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazat, ze objete jego wnioskiem nieruchomosci stanowity wiasnos¢ M.
K. (1), ktoéry zmart w dniu 30 wrzesnia 1942 r. w W. i spadek po nim na podstawie postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku nabyty dzieci. Przedmiotowe nieruchomosci zabudowane byty budynkami
mieszkalnymi, ktore zostaty przejete przez Tymczasowy Zarzad Panstwowy Delegatura w K. 1 przekazane
w zarzad protokolem z dnia 26 lutego 1946 r. bylemu Zarzadowi Miejskiemu w K. (...) wyzej wskazane nie
byly ujete w rejestrze majatkow opuszczonych i poniemieckich, sporzagdzonym w 1957 r. Skarb Panstwa
ponosit naktady na remont ww. budynkow w roku 1961 r. 1 w latach 1971 - 1972. Budynek przy ul. (...) na
poczatku lat osiemdziesiatych zostal, a na jego miejscu Skarb Panstwa pobudowat istniejacy do dzisiaj
budynek wielorodzinny (na dziatce (...)). Budynkiem tym administrowata Komenda Miejska Policji w K.
W roku 2001 6w blok mieszkalny Komenda Wojewddzka Policji przekazata miastu. Natomiast na dzialce
nr (...) pobudowano stacje transformatorowg i komore cieptownicza. W budynkach przy ul. (...) w oficynie
mieszkajg lokatorzy. Jak wynika z ww. protokotu z 1961 r. Skarb Panstwa juz wowczas wiedziat, ze
uczestniczka T. S. zlozyta wniosek do Sadu o zwrot nieruchomosci. Wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 1965 r.,
sygn. akt I C 437/59 Sad Wojewddzki w Poznaniu zobowigzat Skarb Panstwa - Prezydium Miejskiej Rady
Narodowej w K. do wydania przedmiotowych nieruchomosci uczestniczce T. S. za jednoczesng zaptatg na
rzecz pozwanego kwoty - tacznie 232.536,00 zt. Jak wynika z pisma Miejskiego Zarzadu Budynkow
Mieszkalnych w K. z dnia 21 sierpnia 1971 r. T. S. w latach 1964 - 1965 wyjechata do Izraela 1 od tego
czasu nie interesowatla si¢ nieruchomosciami. W roku 1991 r. wniosek o zwrot nieruchomosci ztozyt do
Urzegdu Miejskiego w K. jeden ze spadkobiercow - H. K. (1). W roku 1996 r. Urzad Rejonowy w K. ztozyt
wniosek o zasiedzenie przedmiotowych nieruchomosci, ktory nastepnie cofnat w roku 1997 r. W 2001 r. do
Urzgdu Miejskiego w K. w imieniu uczestniczki T. S. wniosek o wydanie powyzszych nieruchomosci
ztozyt adw. W. G. (1) wraz z prosbg o podanie kwoty pieni¢znej, po zwaloryzowaniu, do zaptacenia ktorej
zostala zobowigzana uczestniczka, jak rowniez numeru konta bankowego, na ktdore nalezy wptaci¢ ww.

naleznos$¢. Zdaniem wnioskodawcy, stat si¢ posiadaczem samoistnym przedmiotowych nieruchomosci od



daty uprawomocnienia si¢ wyroku, tj. od 18 pazdziernika 1968 r. Posiadanie to - wedtug wnioskodawcy -
trwato przez okres niezbedny do uzyskania wtasnosci (20 lat). W stosunku do objetych wnioskiem
nieruchomosci Skarb Panstwa zachowywat si¢ jak wiasciciel. Wole posiadania uzewnetrzniat poprzez

swoje dziatania.
W odpowiedzi na wniosek uczestniczka T. S. wniosta o oddalenie wniosku o zasiedzenie.

W uzasadnieniu uczestniczka zarzucita, ze w niniejszym przypadku posiadanie przedmiotowych
nieruchomosci nie miato charakteru samoistnego. Organy Skarbu Panstwa wykonywaty w stosunku do ww.
budynkoéw wladze w zakresie imperium, a nie dominium, ponadto budynki byly jedynie zarzadzane przez
organy Skarbu Panstwa, o czym $wiadczy¢ ma tre$¢ pism, zalgczonych do wniosku o zasiedzenie, a

datowanych na 21 sierpnia 1971 r., 4 wrze$nia 1971 r. i 4 pazdziernika 1971 r.

Uczestniczka zakwestionowata takze termin, z uplywem ktorego wnioskodawca domaga si¢ stwierdzenia
nabycia ww. nieruchomosci w drodze zasiedzenia podnoszac, ze uczestniczce w dniu 18 pazdziernika 1968
r. jako nastepcy prawnemu M. K. (1) przystugiwato prawo objecia przedmiotowych nieruchomosci we
wladanie na podstawie prawomocnego wyroku sagdowego, do czego jednak nie doszto z powodow
losowych oraz sity wyzszej. Nie oznacza to jednak, ze z chwilg uprawomocnienia si¢ przedmiotowego
wyroku Skarb Panstwa stat si¢ posiadaczem samoistnym. W 1968 r. bowiem uczestniczka zmuszona
sytuacja polityczng w Polsce podjela starania o wyjazd na pobyt staty do Izraela. Zgode na niego otrzymata
w formie tzw. dokumentu podrozy, wydanego 22 listopada 1968 r. z waznoscig do 3 stycznia 1969 r. Do
tego czasu musiata opusci¢ terytorium panstwowe PRL, co automatycznie oznaczato utratg obywatelstwa
polskiego. Z dokumentu podrézy, przedtozonego przez uczestniczke wynika, iz opuscita Polske¢ przez
przejscie graniczne w Z. w dniu 27 grudnia 1968 r. Zdaniem uczestniczki, nie jest prawda, jakoby nie
interesowata si¢ przedmiotowymi nieruchomosciami, gdyz w latach 1964 - 1965 wyjechata do Izraela.
Przyczyna opuszczenia Polski w 1968 r. Iacznie z utratg obywatelstwa polskiego byty éwczesne
uwarunkowania polityczne, co - wedlug uczestniczki - jest rtOwnoznaczne z sitag wyzsza. Gdyby
uczestniczka mogta powrocic lub przyjezdzac¢ do Polski po 1968 r., mogta hipotetycznie w oparciu o wyrok
z 1965 r. przedmiotowe nieruchomosci obja¢ w kazdym czasie we wladanie. Nie byto to jednak, zdaniem
uczestniczki, mozliwe, poniewaz do roku 1989 osoby, ktére opuscity Polske na podstawie dokumentu

podrozy miaty utrudniony przyjazd. Generalnie nie otrzymywaly wiz pobytowych.

Zdaniem T. S., Skarb Panstwa pierwszg czynnos¢ z zakresu samoistnego posiadania wykonat w 1996 r.,
sktadajac wniosek o zasiedzenie ww. nieruchomosci, ktory w 1997 r. cofnat, wskazujac w uzasadnieniu
cofnigcia wniosku, iz nieruchomosci majg uregulowany stan prawny, w zwigzku z tym postgpowanie stato
si¢ bezprzedmiotowe. Wedtug uczestniczki, od tego dnia mozna bylo liczy¢ ewentualny termin rozpoczecia

biegu zasiedzenia.

W zwiagzku powyzszym uczestniczka wskazata, ze w dalszym ciggu jest wtascicielka przedmiotowych

nieruchomosci i stuzy jej prawo do objecia ich w posiadanie na mocy prawomocnego wyroku sadowego z



1965 1.

W pi$mie procesowym z dnia 13 pazdziernika 2011 r. uczestniczka T. S. wnioslta o stwierdzenie, ze nabyta
w dniu 18 pazdziernika 1988 r. przez zasiedzenie wtasnos$¢ nieruchomosci, potozonej w K., przy ul. (...),

oznaczonej numerem geodezyjnymi (...), nie majacej urzadzonej ksiegi wieczyste;j.

W uzasadnieniu uczestniczka wskazala, ze przedmiotowa nieruchomos$¢ jest zabudowana - znajduje si¢ tam
ruina domu plus oficyna z jednym lokalem mieszkalnym oraz komorki murowane. Skarb Panstwa cofnat
wniosek w zakresie dotyczacym przedmiotowej nieruchomosci, podtrzymujac zadanie zasiedzenia w
zakresie, obejmujacym pozostalte nieruchomosci. Z pozyskanych z Archiwum Panstwowego w K. odpisow
aktow notarialnych wynika, ze nieruchomos$¢ przy ul. (...) zostata drogg kupna nabyta w dniu 21 lutego
1934 r. przez M. 1 H. K., a nastgpnie przekazana aktem darowizny w dniu 27 sierpnia 1937 r. przez
matzonkow K. cérce S. K. Nastepcami M. 1 H. K. byli: S. W. (1) z domu K. oraz jej maz i dwoje dzieci, J.
K. (1),L.velJ.K. (2),R.velR.H.,J. S. (1), M. K. (2), L. vel L. K., I. H. vel H. K. (1), F. L. vel F. S. oraz
T. S. zdomu K. Z wskazanych nastepcéw prawnych malzenstwa M. i H. K., ktorzy zmarli w 1942 r.
Holokaust przezyli: J. S. (1) (bezdzietna, wdowa), M. K. (2) (bezdzietny), J. K. (2) (bezdzietny), H. K. (1),
zonaty z Z. K. 1 F. S. W chwili sporzadzania ww. pisma procesowego sposrdd tych osob zyta jedynie
uczestniczka T. S. Poza nig do spadku po matzenstwie K. sa uprawnieni spadkobiercy po H. K. (1) (zona Z.
juz zmarta), corki H. L. 1 A. S. (1) oraz J. S. (2), syn F. S. W dniu 7 stycznia 1947 r. J. S. (1), siostra T. S.,
ktora powrdcita po wojnie do K. uzyskata tytut wykonawczy Sadu Grodzkiego w K. (sygn. akt Co 110/46)
w sprawie o przywrocenie posiadania dwoch nieruchomosci: przy ul. (...) i ul. (...). Orzeczenie Sadu
Grodzkiego zostato wykonane przez komornika Z. S. Obydwie nieruchomosci zostaty jednak w zwiagzku z
wyjazdem J. S. (1) do Izraela przekazane p. C. w administracj¢. Ten, ze wzgledu na trudnosci zdrowotne
przekazat je w 1954 r. Miejskiemu Zarzagdowi Budynkow Mieszkalnych w K. do dalszego
administrowania. W 1959 r. w zwigzku uchylaniem si¢ Skarbu Panstwa od ponownego wydania
przedmiotowych nieruchomosci rodzinie K. T. S. wystgpita do Sadu przeciwko Skarbowi Panstwa -
Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w K. o wydanie obydwu ww. nieruchomosci. Sad Wojewddzki w
Poznaniu (sygn. akt IT C. 437/59), ktory jako ostatnia i instancja rozpatrywat powodztwo T. S., orzekl o

wydaniu jej ww. nieruchomosci. Wskazane orzeczenie uprawomocnito si¢ z dniem 18 pazdziernika 1968 r.

Uczestniczka podniosta, ze w zwigzku z prawomocnym postanowieniem Sagdu Wojewddzkiego w Poznaniu
zostata samoistnym posiadaczem przedmiotowej nieruchomosci. Wedtug uczestniczki posiadanie to byto
przez nig kontynuowane od 1968 r. Wnoszac o wydanie spornych nieruchomosci uczestniczka wykazata
zarowno wolg, jak 1 mozliwos¢ takiego korzystania z ww. nieruchomosci. Wystapienie o wydanie spornej
nieruchomosci §wiadczyto, wedtug uczestniczki, o tym, ze miata wole jej samoistnego posiadania, a
orzeczenie o obowigzku wydania jej ww. nieruchomosci przesadzalo o tym, ze miala rowniez mozliwos¢
jej posiadania. Jednakze T. S. nie obj¢ta we faktyczne wladanie spornej nieruchomosci (znajdujace;j si¢

przy ul. (...)), poniewaz w 1968 r. jako osoba pochodzenia zydowskiego zostata zmuszona do opuszczenia



Polski i wyemigrowata do Izraela. Niemniej uczestniczka posiadata obydwie nieruchomosci jako
posiadaczka samoistna, mimo przerwy, spowodowanej wyjazdem do Izraela. Ow wyjazd, zdaniem T. S.,
nie powinien by¢ traktowany jako przerwa posiadanie, poniewaz byt to przymusowy wyjazd ze wzgledow
politycznych. Jego nastgpstwem byto przedtuzenie okresu posiadania przez T. S. nieruchomosci przy ul.
(...) co naymniej do roku 1990, a wigc do chwili, gdy w Polsce zmiany ustrojowe 1 systemowe pozwolily
obywatelom izraelskim polskiego pochodzenia na przyjazdy do Polski i ubieganie si¢ o restytucje
utraconych nieruchomosci. Zdaniem uczestniczki, wymagany przez d6wczesne unormowania prawne
dwudziestoletni okres zasiedzenia uptynal w dniu 18 pazdziernika 1988 r. Wedtug uczestniczki, ten stan
prawny uznawat takze Skarb Panstwa, ktory w 1998 r. cofngt wniosek o zasiedzenie, wskazujac, ze

nieruchomos$ci maja uregulowany stan prawny 1 zasiedzenie staje si¢ bezprzedmiotowe.

W toku niniejszego postgpowania w pismie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2011 r. Skarb Panstwa -
Prezydent Miasta K. cofnagt wniosek o zasiedzenie nieruchomosci, potozonej przy ul. (...) (numer

geodezyjny (...)), a pozostali uczestnicy nie sprzeciwili si¢ powyzszemu cofni¢ciu w trybie art. 512 k.p.c.

Na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2011 r. Skarb Panstwa - Prezydent Miasta K. nie sprzeciwit si¢
wnioskowi o zasiedzenie, ztozonemu przez uczestniczke T. S. 1 potwierdzil okoliczno$ci, podniesione przez

nig we wniosku o zasiedzenie.

Nastgpcezyni prawna zmartej uczestniczki - T. A. H. w piSmie procesowym z dnia 15 marca 2012 r.

podtrzymata wniosek o zasiedzenie 1 wniosta o stwierdzenie zasiedzenia na swoj3 rzecz.
Sad ustalit nastgpujacy stan faktyczny:

Nieruchomos¢, znajdujaca si¢ w K., obreb S., przy ul. (...), oznaczona numerem geodezyjnym (...), 0
powierzchni (...) ha, ma charakter zabudowany. Znajduja si¢ tam budynki mieszkalne, wielorodzinne, ktére
zostaly pobudowane w miejsce wyburzonego w 1987 r. poprzedniego budynku. Z kolei na nieruchomosci,
oznaczonej numerem geodezyjnym (...), o powierzchni (...) ha, znajduje si¢ komora cieptownicza oraz
stacja transformatorowa. Obydwie powyzsze nieruchomos$ci majg urzagdzong ksigge wieczysta - numer (...),
w ktorej jako wilasciciel figuruje M. K. (1).

(dowdd: akta ksiggi wieczystej numer (...), wyjasnienia informacyjne R. S. - przedstawiciela wnioskodawcy
-k. 177 v. - 178, wykaz zmian gruntowych - k. 259, potwierdzenie likwidacji srodka trwatego - k. 173 -
176)

Z kolei nieruchomos¢, potozona w K., obregb S., oznaczona numerem geodezyjnym (...) nie ma urzadzonej
ksiegi wieczystej, ani zbioru dokumentow. Na powyzszej nieruchomosci aktualnie roOwniez znajduje si¢
budynek mieszkalny - ruina domu z oficyng z jednym lokalem mieszkalnym oraz komoérki murowane. Dla
tej nieruchomosci prowadzona byta ksiega hipoteczna o numerze (...). Wymieniong nieruchomos$¢ nabyta
droga umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego S. W. (2), z domu K. Darczyncami byli jej
rodzice - poprzedni wiasciciele przedmiotowej nieruchomosci - H. (...) 1 M. K. (1), ktorzy nabyli ww.

nieruchomo$¢ w dniu 21 lutego 1934 r. Umowa darowizny zostata zawarta w formie aktu notarialnego


#/document/16786199?unitId=art(512)

repertorium numer (...) w dniu 27 sierpnia 1937 r. w kancelarii notarialnej E. M. w K.

(dowdd wypis aktu notarialnego - k. 2 - 3 akt Sadu Powiatowego w K. o sygn. II C 9177/1957, nastgpnie 11
C 440/59 Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu kopia aktu notarialnego z dnia 21 lutego 1934 r., repertorium
numer (...) - k.237 - 239)

W czasie I wojny swiatowej zarowno M. K. (1), jak 1 S. W. (2) utracili wtadanie ww. nieruchomosci. M. 1
H. K. (2) zmarli w W. w dniu 30 wrzesnia 1942 r. Z kolei S. W. (2) zostata uznana za zmartg z dniem 31

grudnia 1946 r. mocg prawomocnego postanowienia Sadu Grodzkiego w K. z dnia 28 sierpnia 1948 r.
(dowdd: odpisy skrocone aktow zejscia - k. 3, 4, 17 akt Sadu Powiatowego w K. o sygn. Ns 680 - 685/55)

Sposrod wszystkich dzieci M. 1 H. matzonkéw K. 11 wojne Swiatowg przezyly: T. S., J. S. (1), M. K. (2), L.
vel L. K., J. K. (2), . H. vel H. K. (1), F. L. vel F. S. Oprécz S. W. (1) (W.) takze R. vel R. H., L. vel L. K.,
J. K. (1) zostali uznani za zmartych z dniem 31 grudnia 1946 r. mocg prawomocnego postanowienia Sadu

Grodzkiego w K. z dnia 28 sierpnia 1948 r.

(dowdd: odpisy skrocone aktow zejscia - k. 20, 19, 18 akt Sadu Powiatowego w K. o sygn. Ns 680 -
685/55)

Postanowieniem z dnia 29 grudnia 1958 r. Sad Powiatowy w K. stwierdzil, ze spadek po M. 1 H. (...) K.
nabyly beztestamentowo ich dzieci: S. W. (1) (W.), J. K. (1), L. K., R. vel R. H., J. S. (1), T. S., M. K. (2),
L.vel L.K,,J.K. (2),1. H. vel H. F. L. vel F. S. w 1/11 czg¢sci kazdy z nich, natomiast spadek po S. W. (1)
(W), J. K. (1), L. K. 1 R. vel R. H. nabylo beztestamentowo ich rodzenstwo: T. S., J. S. (1), M. K. (2), L.
vel L. K., J.I. (1) H. vel H. K. (1) 1 F. L. vel F. S. w 1/7 czgsci kazdy z nich. PowyzZsze postanowienie

uprawomocnito si¢ wskutek uptywu terminu przeznaczonego do jego zaskarzenia.
(dowdd: akta Sadu Powiatowego w K. o sygn. Ns 680 - 685/55)

Sposrod ww. spadkobiercow M. 1 H. matzonkow K. oraz S. W. (2), J. K. (1), L. vel K. 1 R. vel R. H. nie
zyje juz nikt. T. S. zmarta w dniu 27 pazdziernika 2011 r. 1 jako jedyna spadkobierczyni¢ pozostawita A. H.
- swojg corke.

(dowod: wyciag z rejestru zgondw - k. 297 - 299, potwierdzenie nabycia spadku-k. 300 - 301)

Zona H. Z. K. - zmarla w dniu 7 maja 2010 .

(dowdd: akt zgonu - k. 333 - 335)

J. S. (1) zmarta w dniu 6 listopada 1979 r., M. K. (2) w dniu 13 sierpnia 1981 r. we Francji, L. vel L. K.
zmart w dniu 7 listopada 1993 r. we Francji, J. K. (2) zmarl w dniu 29 stycznia 2002 r., H. K. (1) zmart w
dniu 11 pazdziernika 2001 r. Nie zyje réwniez F. S. Jej jedynym spadkobiercg jest J. S. Z kolei
spadkobiercami H. K. (1) sg A. S. (1) 1 H. E. L. - corki. M. K. (2), L. K. 1J. S. (1) poza rodzenstwem nie

pozostawili zadnych spadkobiercow.

(dowdd: dokumenty, potwierdzajace fakt zgonu M. K. (2), L. K., J. K. (2), J. S. (1), zgonu - k. 80 - 88,
pismo H. K. (1) - k. 135 akt Sagdu Rejonowego w Koninie o sygn. Ns 146/96, bezsporne)



Postanowieniem z dnia 15 stycznia 1947 r. Komornik Sadu Grodzkiego w K. Z. S. (2) wprowadzit E. vel J.
S. (J. S. (1)) w posiadanie domu murowanego jednopigtrowego, hali fabrycznej graniczacej z posesja Z.
W., potozonej z lewej strony oficyny murowanej dwupietrowej, potozonych z prawej strony placu dwoch
budynkdéw jednopietrowych, potaczonych ze sobg, spichrza murowanego jednopigtrowego, garazu
murowanego parterowego, budynkéw gospodarczych drewnianych, potozonych K. z jednej strony przy ul.
(...), od drugiej strony przy ul. (...), domu murowanego frontowego, jednopietrowego, dwoch oficyn
murowanych jednopigtrowych, przybudowki parterowej, budynkéw gospodarczych, potozonych w K., przy
ul. (...) z wyjatkiem tego, co zostato wniesione lub dobudowane przez Niemcow 1 w tej kwestii odestat
strony postgpowania do rozliczenia si¢ ze Skarbem Panstwa. Powyzsze postanowienie dotyczy spornych

nieruchomosci. Powyzsze czynnosci egzekucyjne zostaty dokonane w dniu 28 stycznia 1947 r.

(dowod: odpis postanowienia ww. komornika - k. 24, protokoét - k. 22 akt Sadu Wojewodzkiego w

Poznaniu o sygn. I1 C 437/59)

Funkcj¢ administrowania ww. nieruchomosci J. S. (1) powierzyla H. C., a sama wyjechata za granice.
Pismem z dnia 25 czerwca 1954 r. H. C. zwrocil si¢ do Miejskiego Zarzadu Budynkéw Mieszkalnych w K.
o przejecie administracji nad ww. budynkami, a nastgpnie protokotem zdawczo - odbiorczym w dniu 14
lipca 1954 r. przekazatl ww. podmiotowi administracje ww. budynkow. W 1957 r. T. S. - jako pelnomocnik
spadkobiercéw wiascicieli ww. nieruchomosci wniosta o ich wydanie. W okresie od 1954 r. do 1957 r.
Skarb Panstwa, administrujacy przedmiotowym nieruchomos$ciami wykonat tam szereg remontéw i w
zwigzku z powyzszym poniost wydatki w wysokos$ci 68.356 zt, wskutek czego warto§¢ ww. nieruchomosci
wzrosta 0 232.536 zt. Pozwany Skarb Panstwa w piSmie procesowym, zlozonym w sprawie II C 437/59
stwierdzil, ze objat nieruchomos¢ w posiadanie bez tytutu prawnego, by nie dopusci¢ do catkowitego

zniszczenia 1 ruiny poszczeg6lnych budynkow.

Wyrokiem z dnia 23 sierpnia 1965 r. Sad Wojewodzki w Poznaniu zobowigzal pozwanego Skarb Panstwa
(Prezydium Miejskiej Rady Narodowej w K.) do wydania powddce T. S. nieruchomosci, potozonej w K.,
przy ul. (...) za jednoczesng zaptata na jej rzecz kwoty 68.356 zt, a nadto zobowigzal do wydania przez
Skarb Panstwa powoddce T. S. nieruchomosci, polozonej w K., przy ul. (...) za jednoczesng zaptatg przez

powodke kwoty 164.180 zt. Powyzsze rozstrzygnigcie uprawomocnito si¢ z dniem 17 pazdziernika 1968 r.
(dowdd: kopia wyroku - k. 18 - 19)

T. S. byla osobg rozwiedziong. Jej matzenstwo z H. S. zostalo rozwigzane wyrokiem Sadu Powiatowego
we W. z dnia 21 grudnia 1968 r. (sygn. akt RC 3505/1968).

(dowod: odpis skrécony aktu matzenstwa - k. 302 - 302 v.)

W okresie, kiedy toczyla si¢ sprawa o wydanie spornych nieruchomosci (sygn. akt sprawy - II C 437/59) T.
S. zamieszkiwata we W. Byla wowczas (od dnia 12 marca 1956 r.) zatrudniona jako bufetowa w Miejskim

Przedsigbiorstwie (...) we W.



(dowdd: zaswiadczenie - k. 9 akt sprawy o sygn. IT C 440/59, potaczonej ze sprawg I1 C 437/59)

W dniu 22 listopada 1968 r. T. S. otrzymata " dokument podrézy", na podstawie ktérego w dniu 3 stycznia
1969 r. opuscita Polske i wyjechata do Izraela. W zwigzku z powyzszym uczestniczka utracita

obywatelstwo polskie.
(dowod: dokument podrozy - k. 64 - 67)

W okresie wszczgcia niniejszej sprawy uczestniczka od ok. 30 lat zamieszkiwala na terenie Niemiec. Do

chwili swojej $§mierci pozostawata obywatelkg panstwa Izrael.
(dowdd: dokument podrdzy - k. 64 - 67, kopia paszportu-k. 295 - 295, bezsporne)

Uczestniczka T. S. po orzeczeniu o wydaniu przedmiotowych nieruchomos$ci wyrokiem Sadu
Wojewddzkiego w Poznaniu w sprawie II C 437/59 nie objeta w faktyczne wtadanie zadnej ze spornych
nieruchomosci. Nie doszto do zwrotu naktadéw orzeczonych ww. wyrokiem (mimo kilkakrotnych pism
uczestniczki z prosbg o podanie rachunku, na jaki ma przela¢ zadang kwote¢ oraz podanie zwaloryzowanej
wysokosci naktadoéw), jak réwniez nie doszto do faktycznego zwrotu uczestniczce T. S. przedmiotowych

nieruchomosci, tj. do wykonania wyroku z dnia 23 sierpnia 1965 r.
(bezsporne, pisma z dnia 8 lutego 2001 r., 2 kwietnia 2001 r., 3 lipca 2001 r. - k. 22 - 24)

Pomimo zatem uprawomocnienia si¢ wyroku, nakazujacego wydanie spornych nieruchomosci, Skarb
Panstwa pozostat wtadajacym przedmiotowymi nieruchomosciami. Wobec braku zainteresowania wyzej
wskazanymi nieruchomosciami przez nastepcéw prawnych ich wiascicieli oraz w zwigzku z koniecznoscia
przeprowadzenia kapitalnego remontu budynkow, znajdujacych si¢ przy ul. (...), Skarb Panstwa rozwazatl
sposob, w jaki moglby formalnie sta¢ si¢ wtascicielem ww. nieruchomosci. W zwiazku z powyzszym
pismem z dnia 21 sierpnia 1971 r. Miejski Zarzad Budynkow Mieszkalnych w K. zwrécit si¢ do Prezydium
Powiatowej rady Narodowej w K. Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej z wnioskiem i "
formalne przejecie tych obiektow na rzecz Skarbu Panstwa i przekazanie ich na majatek Miejskiego
Zarzadu Budynkow Mieszkalnych", wskazujac, ze te budynki sa opuszczone, " bez prawomocnego
dokumentu przekazania 1 z tego wzgledu nie ma podstaw prawnych do przekazania powaznych
panstwowych srodkow finansowych (rzedu 1.500.000 zt) na obiekty bedace wlasnoscig prywatng." Nadto
Miejski Zarzad Budynkéw Mieszkalnych w K. wskazal, iz mimo proby ratowania stanu technicznego ww.
budynkow dyrekcja (...) nie podejmie decyzji o przeprowadzeniu remontu kapitalnego bez " uregulowania

dokumentacji prawne;j".

Pismem z dnia 4 wrze$nia 1971 r. Ministerstwo Gospodarki Komunalnej w W. Wydziat Gospodarki
Komunalnej 1 Mieszkaniowej Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej stwierdzilo, ze przedmiotowe
nieruchomosci znajdujg si¢ faktycznie zarzadzie panstwowym, dlatego nie zachodzi potrzeba wydania
ponownej decyzji w tym zakresie, skoro podstawa przejecia w zarzad i administracje panstwowa byto
przekazanie w zarzad 1 administracje przez byly Tymczasowy Zarzad Panstwowy. Zwrocono takze uwage

na niemozno$¢ oddania ww. nieruchomosci w administracj¢ Biura Uslugowego Administracji (...) w K.,



poniewaz nie jest mozliwe spelnienie warunku, polegajacego na zawarciu stosownej umowy miedzy
wlascicielami nieruchomos$ci a ww. zrzeszeniem, a to z uwagi na fakt, ze mieszkali oni poza granicami
Polski. W pi$mie z dnia 23 pazdziernika 1971 r. Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w K. podzielito
ww. stanowisko, wskazujac, ze nie ma przeszkoéd w przeprowadzeniu remontu kapitalnego, a cata

nalezno$¢ musialaby by¢ zahipotekowana na powyzszych nieruchomosciach.
(dowdd: pisma - k. 12 - 16)

Zadne z naleznoéci Skarbu Panstwa nie zostata zabezpieczona hipotecznie.
(bezsporne, akta ksiegi wieczystej numer (...))

W miejsce zburzonego w 1987 r. budynku, znajdujacego si¢ przy ul. (...) zostat pobudowany nowy
budynek, wielorodzinny, a na dzialce (...) - posadowiono stacj¢ transformatorowg 1 komore cieplownicza.
Budynek, znajdujacy si¢ na ul. (...) do 5 grudnia 2001 r. znajdowat si¢ we wtadaniu Komendy Miejskiej
Policji, ktora tego dnia wraz z budynkami, znajdujagcymi si¢ przy ul. (...) przekazata posiadanie ww.

nieruchomosci Urzedowi Miejskiemu w K.

(dowdd: protokot - k. 17)

Do chwili obecnej ww. nieruchomosci znajduja si¢ w posiadaniu wnioskodawcy.
(bezsporne)

W okresie od 1965 r. do 1991 r. nikt z nastgpcdéw prawnych M. K. (1) oraz S. W. (2) nie zwracat si¢ do
Skarbu Panstwa o zwrot przedmiotowych nieruchomosci. Nikt z ww. 0séb nie interesowat si¢
przedmiotowymi nieruchomosciami. Nikt z ww. osob nie przebywat w tym okresie w Polsce. Skarb
Panstwa posiadat przedmiotowe nieruchomosci. W latach osiemdziesigtych pobudowat blok mieszkalny na
ulicy (...), natomiast stare zabudowania, znajdujace si¢ na nieruchomosci o numerze geodezyjnym (...) nie

byly remontowane, ani przebudowywane i w zwigzku z tym popadty w ruine.
(bezsporne)

Pierwsza z czynnosci, zmierzajacych do doprowadzenia do zwrotu przedmiotowych nieruchomosci zostata
dokonana w dniu 4 sierpnia 1991 r. W dniu tym H. K. (1), dzialajac w imieniu wtasnym oraz rodzenstwa:
L. K., J. K. (2)1T.S. skierowat do Urzedu Miejskiego w K. pismo, zgtaszajac roszczenie o zwrot m.in.
przedmiotowych nieruchomosci. Powyzsze pismo wptyngto do Urzgdu Miejskiego w K. w dniu 13 sierpnia
1991 r. W odpowiedzi na powyzsze zadanie Urzad Miejski w K. stwierdzit, ze nie moze wskaza¢ jakie
dokumenty winien on przedtozy¢ w zwigzku ze zgloszonym roszczeniem. Poinformowano rowniez H. K.
(1), ze w zwigzku z wyjazdem uczestniczki T. S. do Australii prawdopodobnie w 1963 r. lub 1964 r.
nieruchomos$ciami tymi zgodnie z obowigzujacymi administrowato Przedsigbiorstwo (...) w K., mimo
przywrdcenia ich ww. siostrze wnioskujacego wyrokiem Sadu Wojewodzkiego z dnia 22 sierpnia 1965 r.
Poinformowano rowniez H. K. (1), ze dla nieruchomosci przy ul. (...) zalozono ksiege wieczysta o numerze

(...), do ktorej przepisano tres¢ ksiegi hipotecznej nr (...). Wskazano nadto, ze budynek przy ul. (...) w



latach osiemdziesiatych zostat rozebrany, a w jego miejsce pobudowano budynek wielorodzinny, ktérym
administruje Komenda Wojewddzka Policji w K. Zaznaczono, ze przygotowywane sg dokumenty
dotyczace wniosku o zasiedzenie ww. nieruchomosci, o ktorym zostanie H. K. (1) poinformowany przez
Sad Rejonowy w Koninie. Wskazano takze, ze odrgbnym pismem z chwila ukazania si¢ przepisow " o
rewindykacji mienia" H. K. (1) zostanie poinformowany, gdzie nalezy zglosi¢ swoj wniosek w tym

zakresie.

Whioskiem z dnia 5 lutego 1996 r. Urzad Rejonowy w K. zwrocil si¢ o stwierdzenie, ze Skarb Panstwa
nabyt z dniem 23 sierpnia 1995 r. przez zasiedzenie nieruchomo$¢ o powierzchni (...) ha, zabudowana
budynkiem mieszkalnym, potozong w K., obreb S., przy ul. (...) oraz zabudowane nieruchomosci, potozone
w K., obreb S., przy ul. (...), oznaczone numerami geodezyjnymi (...), o powierzchni (...) ha, (...), 0
powierzchni (...) hai(...), o powierzchni (...) ha, dla ktérych Sad Rejonowy w Koninie prowadzi ksigge
wieczystg o numerze (...). W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze Skarb Panstwa do chwili 6wczesne;j
zarzadza tymi nieruchomos$ciami, mimo iz zostaty one przywrocone T. S. Wskazano, ze od 1991 r. nikt nie
interesowat si¢ tymi posesjami, a Skarb Panstwa korzysta z nich jako wtasciciel, a obecnie Gmina K.
chcialaby skomunalizowa¢ nieruchomos¢, przy ul. (...) oraz dziatke (...). Wyjasniono, ze rowniez "

Komenda Wojewodzka Policji w K. nie ma uregulowanego stanu prawnego nieruchomosci".
(dowdd: wniosek o zasiedzenie - k. 1 - 3 akt Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. Ns 146/96)

Powyzszemu wnioskowi w pismie z dnia 23 lipca 1996 r. sprzeciwit si¢ H. K. (1) podnoszac, ze bieg
terminu zasiedzenia przedmiotowych nieruchomosci moze rozpocza¢ bieg od dnia, w ktorym zostat
wydany wyrok Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu z dnia 22 sierpnia 1965 r., a zostal przerwany w dniu 4
sierpnia 1991 r., kiedy to H. K. (1) skierowat pismo do Urzedu Miejskiego w K., w ktorym zglosit swoje 1

spadkobiercéw po swoich rodzicach roszczenie o zwrot ww. nieruchomosci.
(dowod: pismo H. K. (1) - k. 30 akt Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. Ns 146/96)
Powyzsze stanowisko H. K. (1) popart takze J. K. (2) oraz T. S.

(dowdd: pisma pelnomocnika J. K. (2) oraz T. S. - k. 1121 119 akt Sagdu Rejonowego w Koninie o sygn. Ns
146/96)

Pismem z dnia 7 listopada 1997 r. Skarb Panstwa - Kierownik Urzedu Rejonowego w K. cofnal wyzej
wskazany wniosek o zasiedzenia, podajac, ze przedmiotowe nieruchomos$ci majg uregulowany stan

prawny, w z zwigzku z czym toczace si¢ postgpowanie stato si¢ bezprzedmiotowe.

Wobec braku sprzeciwu w zakresie cofnigcia powyzszego wniosku Sad Rejonowy w Koninie
postanowieniem z dnia 26 lutego 1998 r. umorzyl postgpowanie w sprawie Ns 146/96. Powyzsze
orzeczenie uprawomocnito si¢ wskutek uptywu terminu, przeznaczonego do jego zaskarzenia z dniem 12

marca 1998 r.

(dowdd: akta Sadu Rejonowego w Koninie o sygn. Ns 146/96)



Pismem z dnia 28 lutego 2000 r. pelnomocnik T. S. wniost do Sagdu Okregowego Poznaniu o dorgczenie
odpisu wyroku w sprawie o wydanie spornych nieruchomosci, a w dniu 20 listopada 2000 r. o nadanie
klauzuli wykonalno$ci powyzszemu orzeczeniu. W dniu 8 lutego 2001 r. petnomocnik T. S. cofnat ww.

wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie catoksztaltu rzeczowego 1 osobowego materiatu
dowodowego, zgromadzonego w sprawie a w szczegdlnosci w oparciu o zebrane w sprawie dokumenty,
uznajac, ze sg wystarczajace do oceny zasadniczego dla rozstrzygnigcia sprawy materialu dowodowego,
szczegolnie, ze w toku postgpowania, mimo poczatkowego sporu, uczestnicy ostatecznie doszli do
porozumienia i nie sprzeciwiali si¢ ztozonym wnioskom o zasiedzenie. Zgodnie takze wskazali, ze nie

sktadaja wniosku o przestuchanie uczestnikow.

Nalezy w tym podkresli¢, ze dowod z przestuchania uczestnikow (w trybie art. 304 k.p.c. oraz 300 k.p.c.)
ma charakter subsydiarny 1 przeprowadza si¢ go tylko wtedy, jezeli nie ma innych dowodow,
pozwalajacych ustali¢ stan faktyczny. Tymczasem w niniejszej sprawie zebrano obszerny materiat
dowodowy w postaci dokumentacji, dotyczacej przedmiotowej nieruchomosci. Nalezy nadto wskazac, ze w
wyznaczonym terminie przestuchania w trybie art. 300 k.p.c. na dzien 30 listopada 2011 r. stawila si¢
wytacznie przedstawicielka wnioskodawcy - R. S., ktora jednakze nie dysponowata umocowaniem do
sktadania zeznah w imieniu Skarbu Panstwa. Poprzednie umocowanie dotyczylo wylacznie odebrania
wyjasnien informacyjnych na rozprawie w dniu 19 grudnia 2008 r. Nalezy zreszta podkreslic, ze
petnomocnicy uczestnikow na rozprawie w dniu 25 maja 2012 r. oswiadczyli wprost, Ze nie wnoszg o
przestuchanie uczestnikow. Materiat dowodowy zebrany w sprawie nie byt bowiem wowczas miedzy

uczestnikami sporny.

Jezeli chodzi o dokumenty zgromadzone w sprawie to jedyng watpliwos¢ Sadu wzbudzit zapis w ewidencji
gruntow 1 budynkéw, dotyczacy wiasciciela przedmiotowych nieruchomosci. Z zapiséw, znajdujacych sie
w ww. ewidencji wynikaloby, ze przedmiotowe nieruchomosci nie majg ustalonego wtasciciela. Przeczy
temu po pierwsze: tre$¢ ksiegi wieczystej numer (...), z ktorej wynika, ze wlascicielem nieruchomosci o
numerach geodezyjnych (...) jest M. K. (1), a po drugie: akt notarialny z dnia 27 sierpnia 1937 r.,
repertorium numer (...), ktorego wypis znajduje si¢ w aktach sprawy II C 440/59, polaczonej ze sprawa II C
437/59. Powyzsze dokumenty - dla Sadu nie ulega watpliwosci - stanowig o fakcie, iz przedmiotowe
nieruchomos$ci majg tytuty wlasnosci. Nalezy wskaza¢, ze jezeli chodzi o nieruchomosci (...) 1 (...), maja
one urzadzong ksigge wieczysta - stan prawny w niej odzwierciedlony jasno wskazuje, ze wiascicielem
przedmiotowych nieruchomosci do chwili swojej $§mierci byt M. K. (1). Z kolei nieruchomos¢ (...)
wprawdzie nie ma urzadzonej ksiggi wieczystej, a jedynie prowadzona bylta dla niej ksigga hipoteczna
numer (...), ktéra obecnie ma walor historyczny, co nie zmienia faktu, ze darowizna z 27 sierpnia 1937 r.,
mocg ktorej wiascicielkg tej nieruchomosci zostata S. W. (2) jest pelnoprawnym tytutem wtasnosci, ktory

kategorycznie nie pozwala na przyj¢cie, ze nieruchomos$¢ ta ma nieustalonego witasciciela, jako wynikaloby
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z zapisow ewidencji gruntdw i budynkow. Nalezy w tym miejscu podkresli¢ z catag moca, ze powyzsze
dokumenty, staty si¢ podstawg orzeczenia o wydaniu przedmiotowych nieruchomosci jednej ze
spadkobierczyn ich wtascicieli - T. S., na podstawie wyroku, zapadtego w sprawie I C 437/59 1 wowczas
nie byto zadnych watpliwosci co do tego, ze rodzenstwu K. przystuguja uprawnienia wiascicielskie do
powyzszych nieruchomosci. Takze watpliwosci Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie nie budza
przedmiotowe dokumenty, ktore zreszta nie byty kwestionowane przez zadnego z uczestnikow. Poza tym
nalezy wskazac, ze z przedlozonych do akt sprawy wykazow zmian gruntowych wynika, ze ksiega
wieczysta numer (...) obejmuje nieruchomosci (...) i (...), a z kolei akt notarialny z dnia 27 sierpnia 1937 r.
dotyczy nieruchomosci o numerze geodezyjnym (...). Zaden z uczestnikdw postepowania nie przedtozyt w
toku sprawy dokumentu, ktory stanowilby inny, pozniejszy, czy konkurencyjny tytut wtasnosci,
obejmujacy przedmiotowe nieruchomosci, a zatem nalezy przyjac, ze nie ma innych dokumentow, z
ktorych wynikatyby jakiekolwiek inne, niz wyzej opisane okolicznosci, wskazujace na istnienie uprawnien
wilascicielskich do przedmiotowych nieruchomosci w opisanym wyzej okresie. Tym samym zapisy,
zawarte w ewidencji gruntéw 1 budynkow, w ocenie Sadu, nie odzwierciedlajg rzeczywistego stanu

prawnego.

Zdaniem Sadu, pozostale dokumenty zebrane w sprawie nie budza watpliwosci co do ich autentycznosci i

wiarygodnosci, nie byty one rowniez kwestionowane przez uczestnikow.

Uzasadnienie prawne
Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad zwazyl, co nastepuje:

Nabycie wlasnosci w drodze zasiedzenia uzaleznione zostato od spetnienia dwoch podstawowych
przestanek: wtadanie nieruchomoscig jako posiadacz samoistny oraz uplyw ustawowego terminu
zasiedzenia. Dobra lub zta wiara posiadacza nie stanowi przestanki uzyskania wlasnosci, a wplywa jedynie

na dlugos¢ terminu zasiedzenia.

Posiadanie w znaczeniu, jakie nadaje temu pojeciu Kodeks cywilny, stanowi stan faktycznego wtadztwa
nad rzeczg. Sktadajg si¢ na nie dwa elementy: corpus possessionis (element fizyczny) wyrazajacy si¢ we
wladaniu rzeczg oraz animus possidendi (element psychiczny) wyrazajacy si¢ w psychicznym nastawieniu
do wykonywanego wiadztwa (wladanie dla siebie). Element psychiczny pozwala na odrdznienie posiadania

od dzierzenia.

Posiadanie samoistne polega na faktycznym wykonywaniu tych uprawnien, ktore si¢ sktadajg na tres¢
prawa wlasnosci. Posiadacz wiada rzecza samodzielnie, bezposrednio lub posrednio, we wiasnym imieniu i
z reguly we wlasnym interesie. Sad Najwyzszy wskazal, Ze cecha samoistnego posiadania wyraza si¢ w
wystepowaniu po stronie posiadacza faktycznej mozliwosci wtadania rzecza w sposob, do jakiego
uprawniony jest wlasciciel (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 1986 r., III CRN 60/86, OSN
1987, Nr 9, poz. 138).
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Ponadto posiadanie samoistne tym r6zni si¢ od posiadania zaleznego, ze pierwsze jest wladztwem nad
rzeczg niezawisltym od dyspozycji innej osoby, za$§ drugie jest wltadztwem podporzadkowanym inne;j
osobie, nawet gdy migdzy wiascicielem lub posiadaczem samoistnym a posiadaczem zaleznym nie byto
zadnego stosunku umownego. Stwierdzenie to oddaje istote r6znicy pomig¢dzy rodzajami posiadania, przy

czym istotne znaczenie ma stan swiadomosci posiadacza.

Przed 1 pazdziernika 1990 r. terminy do nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie zarowno w

dobrej, jak i ztej wierze byly krotsze 1 wynosity odpowiednio 10 i 20 lat.

Aktualnie obowigzujace terminy zasiedzenia wprowadzone zostaly ustawg z dnia 28 lipca 1990 1. o

zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321, z pdzn. zm.).

Nalezy przede wszystkim wskaza¢, ze w niniejszej sprawie ztozono dwa wnioski o zasiedzenie. Pierwszy z
nich dotyczyl w ostatecznie sprecyzowanym stanowisku nieruchomosci, oznaczonych numerami
geodezyjnymi (...). O ich zasiedzenie wniost Skarb Panstwa. Jednoczesnie wnioskodawca cofnal zadanie
stwierdzenia zasiedzenia nieruchomosci o numerze geodezyjnym (...) i - mimo zobowigzania Sadu - Zzaden
z uczestnikéw nie sprzeciwit si¢ cofnigciu ww. wniosku w trybie art. 512 k.p.c. Tym samym w tej czg$ci
postepowanie w sprawie nalezalo umorzy¢ z mocy art. 512 k.p.c. w zwiazku z art. 355 k.p.c., znajdujagcym

zastosowanie poprzez art. 13 § 2 k.p.c. (pkt 3 postanowienia).

Drugi z wnioskow o zasiedzenie zostal ztozony przez uczestniczke T. S., a nastepnie podtrzymany przez jej
spadkobierczyni¢ - A. H. 1 dotyczyt stwierdzenia nabycia w drodze zasiedzenia nieruchomosci o numerze

geodezyjnym (...).

Jezeli chodzi o pierwszy z wnioskéw (wniosek Skarbu Panstwa), to, w ocenie Sadu, nalezy uzna¢ go za
uzasadniony. O samoistnym posiadaniu wnioskodawcy §wiadczy przede wszystkim okoliczno$¢, ze Skarb
Panstwa od 1954 r. wladat ta nieruchomoscia (po przekazaniu mu ww. nieruchomosci przez administratora
H. C. O ile mozna zgodzi¢ si¢ z uczestnikami, ze w tym okresie (tekst jedn.: przed orzeczeniem wydania
przedmiotowych nieruchomosci T. S.), Skarb Panstwa petnil jedynie role administratora tej nieruchomosci,
o tyle, w ocenie Sadu, po uprawomocnieniu si¢ wyroku o wydanie spornych gruntow wiadztwo faktyczne
Skarbu Panstwa przeksztatcito si¢ w posiadanie samoistne. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze do
faktycznego zwrotu spornych nieruchomosci ich wspoitwlascicielom nigdy nie doszto. Podobnie, jak nigdy
nie doszto do zaptaty zwrotu naktadéw, orzeczonych wyrokiem Sagdu Wojewodzkiego w Poznaniu z dnia
22 sierpnia 1965 r. W tym okresie uczestniczka T. S. (ani zadne z jej rodzenstwa wowczas pozostajacego
przy zyciu) nie podejmowata zadnych dziatan, zmierzajacych do wprowadzenia jej w faktyczne posiadanie
tych nieruchomosci, czyli przekazanie jej tzw. corpus. Wrecz przeciwnie - w listopadzie 1968 r.
uczestniczka rozwiodla si¢ ze swoim me¢zem H. S., nastepnie otrzymata wize i dokument podrozy, a w
styczniu 1969 r. opuscita Polske i juz do konca swojego zycia do kraju nie wrécita. Tym samym,
niekwestionowanym faktem jest, ze uczestniczka nie zostala wprowadzona we wtadanie faktyczne

spornymi nieruchomosciami. Jednocze$nie w tym okresie sporne nieruchomosci znajdowatly sie w
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posiadaniu Skarbu Panstwa - Miejskiego Zarzadu Budynkami Mieszkalnymi w K., ktory dokonywat
drobnych remontow, jednakze ze wzgledu na stan techniczny 1 okolicznos¢, ze jest to budynek (potozony
na nieruchomosciach (...) i (...)), zamieszkiwany przez lokatoréw, podjeta zostata decyzja o
przeprowadzeniu remontu kapitalnego. Zdaniem Sadu, nie stoi na przeszkodzie przyjeciu, ze juz woéwczas
posiadanie Skarbu Panstwa mialo charakter samoistny okolicznos$¢, ze Skarb Panstwa w toku wymiany
pism w 1971 r. rozwazat, w jaki sposob przeja¢ przedmiotowe nieruchomosci na wlasnosé. Wrecz
przeciwnie. Swiadczy to o woli posiadania nieruchomosci, jak wtasciciel. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze wystapienie wobec wlasciciela z ofertg nabycia nieruchomosci nie
przekre$la przyjecia, ze posiadanie ma charakter samoistny. Swiadomos¢ posiadacza nieruchomosci, ze jej
wlascicielem jest inna osoba, Swiadczy tylko o jego ztej wierze. Nie odbiera jego posiadaniu samoistnego
charakteru (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 18 marca 2009 r., IV CSK 407/08). Sad
rozstrzygajacy niniejszg sprawe¢ podziela powyzszy poglad. Rozwazania dotyczace sposobu nabycia
swiadczg o tym, ze po stronie Skarbu Panstwa wystepowal animus rem sibi habendi, w zwigzku z
planowanymi generalnymi remontami spornych budynkow. Nie ulega watpliwosciami, a takze jest
niekwestionowang okolicznos$cig w niniejszej sprawie, ze w latach osiemdziesiatych zostat zburzony
budynek mieszkalny przy ul. (...), a w jego miejsce Skarb Panstwa pobudowal nowy budynek mieszkalny.
Do 2001 r. znajdujacy si¢ we wiadaniu Policji, a nastepnie przekazany Miastu K. Wszystkie te okolicznosci
swiadczg o tym, ze Skarb Panstwa byt posiadaczem samoistnym nieruchomosci o numerze geodezyjnym
(.o

W tym miejscu warto powotac si¢ na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 26 pazdziernika 2007 r.,
wydane w sprawie 11 CZP 30/07. W odniesieniu do tego argumentu nalezy podkresli¢, ze w niniejsze;j
sprawie Skarb Panstwa posiadal sporne nieruchomosci nie na zasadzie decyzji wtadczej, pozbawionej
podstawy prawnej, czy uniewaznionej tylko na zasadzie zaniechania odebrania jej przez uprawnionych
wspotwlascicieli, a uzyskat je z powodu powierzenia mu wtadztwa przez administrujagcego w imieniu J. H.
C. Nalezy jednoczes$nie zacytowa¢ w tym miejscu fragment uzasadnienia, w ktorym Sad Najwyzszy
stwierdzil: "Z tego wzgledu, jesli zagadnienie prawne przedstawione we wniosku Rzecznika sprowadza si¢
do kwestii, czy Skarb Panstwa wtadajgc nieruchomos$cig nabytg w ramach imperium wykonuje wiadztwo
wlascicielskie, to nie mozna udzieli¢ jednej, uniwersalnej odpowiedzi. Stany faktyczne, ktore mogg by¢
zakwalifikowane jako nabycie wtadania nieruchomos$ciag w ramach sprawowania wtadztwa publicznego, s
zrdéznicowane i nie mozna ich jednoznacznie oceni¢ pod katem "wykonywania wiadztwa wtascicielskiego",
szczegodlnie wobec uzycia w pytaniu stanowczego zwrotu "wykonuje wladztwo wiascicielskie" (zamiast
"moze wykonywac"), a ponadto o wykonywaniu wladztwa wtascicielskiego decyduje sposéb wiadania
nieruchomoscig, a nie sposob uzyskania wtadania". Po trzecie, z rozwazan dotyczacych przedstawionego
zagadnienia prawnego nalezy wylaczy¢ kwestie wladania przez Skarb Panstwa nieruchomos$cig w zwigzku
z wykonywaniem zarzadu panstwowego na podstawie okreslonych przepisow, w szczegolnosci dekretu z

dnia 16 grudnia 1918 r. w przedmiocie przymusowego zarzadu panstwowego (Dz. Pr. RP Nr 21, poz. 87 z


#/document/520604703
#/document/520403401

p6zn. zm.), dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz.
87 z p6ézn. zm.), rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 9 czerwca 1959 r. w sprawie
przejmowania budynkow w zarzad panstwowy (Dz. U. Nr 38, poz. 237 z pdzn. zm.) oraz rozporzadzenia
Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia 5 pazdziernika 1974 r. w sprawie
przejmowania budynkow nie stanowigcych wlasnosci jednostek gospodarki uspotecznionej w zarzad
terenowych organdow administracji panstwowej lub jednostek gospodarczych (Dz. U. Nr 37, poz. 222). W
tych przypadkach w orzecznictwie sagdowym nie budzi watpliwosci, ze wladanie nieruchomoscia przez
Skarb Panstwa nie stanowito posiadania samoistnego w rozumieniu prawa cywilnego, a tym samym nie
mogto prowadzi¢ do zasiedzenia, bylo to bowiem wtadanie nieruchomoscig za wtasciciela lub posiadacza, a
nie wladanie "w charakterze wtasciciela" (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika
2004 r., I1 CK 93/04, z dnia 9 maja 2003 r. V CK 24/03, z dnia 9 marca 2006 r., | CSK 17/05, nie publ., z
dnia 7 lutego 2003 r., III CKN 1344/00, nie publ. oraz m.in. uchwaly Sagdu Najwyzszego z dnia 8 grudnia
1987 1., II1 CZP 47/87, OSNCP 1988, nr 7-8, poz. (...) i z dnia 18 listopada 1992 r., I11 CZP 133/92).
Watpliwosci budzita jedynie kwestia, czy Skarb Panstwa w czasie wykonywania zarzagdu moégt go
przeksztatci¢ w posiadanie samoistne prowadzace do zasiedzenia; takiej mozliwos$ci nie nalezy wykluczy¢
wowczas, gdy wladanie Skarbu Panstwa nie musiato juz by¢ ograniczone ramami zarzadu (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2003 r., I CK 141/02, nie publ.), rozstrzygnigcie

tej kwestii wykracza jednak poza zakres zagadnienia prawnego przedstawionego przez Rzecznika."

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie zaistniato owo przeksztatcenie wtadztwa faktycznego nie noszacego
znamion posiadania samoistnego w posiadanie samoistne, a nastgpito to po uprawomocnieniu si¢ wyroku w
sprawie II C 437/59. Podobnie Sad Najwyzszy stwierdzit w postanowieniu z dnia 12 marca 2010 r., IIT
CSK 199/09: "Wtadanie cudzg nieruchomoscig przez Skarb Panstwa, uzyskane w ramach sprawowania
wladztwa publicznego, moze by¢ posiadaniem samoistnym, prowadzacym do zasiedzenia. Nie ma zatem
podstaw do wyrdzniania na gruncie art. 172 k.c. posiadania imperialnego i dominialnego." W orzeczeniu z
dnia z dnia 4 listopada 2011 r., w sprawie I CSK 126/11 Sad Najwyzszy potwierdzit powyzszy poglad,
wskazujac, ze " kwalifikacja wtadania nieruchomoscia przez Skarb Panstwa jako posiadania samoistnego,
stanowigcego przestanke zasiedzenia nieruchomosci, nie jest uzalezniona od okolicznos$ci uzyskania przez
Skarb Panstwa wiladania rzecza (w ramach imperium czy dominium), lecz wytacznie od sposobu wladania
rzecza." Nalezy w tym miejscu wskazac, ze cofnigcie przez Skarb Panstwa wniosku o zasiedzenie,
dokonane w 1997 r. w sprawie Ns 146/96 nie zmienia oceny ww. sytuacji, bowiem, z dniem 18
pazdziernika 1988 r., Skarb Panstwa stat si¢ wlascicielem nieruchomosci (...) 1 (...). A zatem w 1997 r.
Skarb Panstwa byt juz wlascicielem powyzszej nieruchomosci, cho¢ nie dysponowat formalnym tytutem
prawnym w postaci orzeczenia o zasiedzeniu. Wreszcie w orzeczeniu z dnia z dnia 25 listopada 2009 r., 1T
CSK 246/09, Skarb Panstwa wskazal, ze:"Jezeli po kilkunastu latach Skarb Panstwa, ponoszacy wszystkie
koszty 1 obcigzenia zwigzane z wladaniem nieruchomoscia opuszczong postanowil uregulowac stan

prawny, to nalezy nie tylko uzna¢ to za zasadne ale wrgcz za wyraz pozadanej dbatosci o interesy faktyczne
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0sOb zamieszkujacych takie nieruchomosci oraz interesy prawne Skarbu Panstwa. W zadnym z pewnoscig
przypadku nie mozna uwaza¢ wtadania takg nieruchomoscia za dzierzenie w rozumieniu dzisiejszego art.
338 k.c.". Poglad wyrazony w powyzszym orzeczeniu niniejszy Sad podziela i uwaza, ze takze w niniejsze;j
sprawie posiadanie przez Skarb Panstwa nieruchomosci (...) 1 (...) miato charakter samoistny. Od momentu
bowiem wydania wyroku z dnia 23 sierpnia 1965 r. do jego uprawomocnienia, ktore nastgpito w dniu 17
pazdziernika 1968 r. ani uczestniczka T. S., ani nikt z pozostatych wspotwilascicieli nie zglosit zadania
faktycznego wprowadzenia we wtadanie przedmiotowymi nieruchomosciami, ani nie zaoferowal nawet
czgsci kwoty, ktora wspotwlasciciele winni byli Skarbowi Panstwa z tytulu naktadow. Nalezy w tym
miejscu przypomnieé, ze naklady te zostaty poniesione przed wszczeciem sprawy po wydanie, zatem w
1968 r. Skarb Panstwa byt juz wladajagcym sporng nieruchomoscia od 14 lat. Tym samym wobec biernosci
wspotwilascicieli spornych nieruchomosci (takze majacej miejsce w okresie 3 lat od daty orzeczenia o
wydaniu nieruchomosci do dnia jego uprawomocnienia), zrozumiatym byto podjecie rozwazan co do
sposobu formalnego usankcjonowania samoistnego posiadania spornych nieruchomosci jeszcze przed
przystagpieniem do kapitalnych remontow. Tego rodzaju czynnos$ci o charakterze wtascicielskim, jak
korzystanie z nieruchomosci przez dziesiatki lat z wytaczeniem innych podmiotéw, zwlaszcza wiascicieli,
dysponowanie calg nieruchomoscig, czynienie na nig znacznych naktadow, swiadczg o samoistnym

charakterze posiadania nieruchomosci przez Skarb Panstwa.

Wobec powyzszego poczatek biegu terminu zasiedzenia w odniesieniu do nieruchomosci (...) i (...) nalezy
okresli¢ na dzien 18 pazdziernika 1968 r. (dzien nastepny po uprawomocnieniu wyroku nakazujacego
wydanie spornych nieruchomosci), co z kolei determinuje ustalenie, ze termin 6w uptynat z dniem 19
pazdziernika 1988 r. Druga bowiem - obok posiadania - przestanka zasiedzenia jest uptyw czasu. Do
nabycia nieruchomosci przez zasiedzenie konieczne jest, aby wtadajacy nieruchomoscia byt jej

posiadaczem oraz aby posiadanie trwalo przez czas okreslony w ustawie.

W kodeksie cywilnym od momentu jego uchwalenia dla zasiedzenia nieruchomosci obowigzywat termin 10
lat w dobrej wierze, a 20 lat w zlej wierze. Z dniem 1 pazdziernika 1990 r. terminy te zostaty przedtuzone

odpowiednio do 201 30 lat (art. 172 § 2 k.c.).

Jednakze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego do zasiedzenia nieruchomosci, ktorego termin
dwudziestoletni uptynal przed dniem 1 pazdziernika 1990 r., nie ma zastosowania termin zasiedzenia
przewidziany w art. 172 § 2 k.c. w brzmieniu nadanym przepisami art. 1 pkt 32 lit. b ustawy z dnia 28 lipca
1990 r. 0 zmianie ustawy - kodeks cywilny (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 1991 r., II1 CZP
73/90, OSNC 1991/7/83). Zatem do przypadkow zasiedzenia, ktore nastgpito przed wejsciem w zycie ww.
ustawy nowelizujacej beda mialy zastosowanie 10-letnie i 20-letnie okresy posiadania (postanowienie Sadu

Najwyzszego z dnia 2 wrzesnia 1993 r., I CRN 89/93, LEX nr 110583).

Poniewaz wnioskodawca wszedl w posiadanie przedmiotowej nieruchomosci bez zachowania

przewidzianej prawem formy aktu notarialnego, wiedzac jednoczes$nie, ze nie przystuguje mu tytut
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wlasnosci, nie moze by¢ uznany za samoistnego posiadacza w dobrej wierze. Wobec powyzszego nalezato
przyjac dluzszy termin zasiedzenia nieruchomosci przewidziany dla posiadacza w ztej wierze, a zatem

biorgc pod uwage powyzsze termin 20-letni. Tak tez orzeczono w punkcie 1 postanowienia.
Jak wyzej wskazano wniosek o zasiedzenie, nastepnie podtrzymany przez A. H., ztozyta T. S.

Uczestniczka T. S. podniosta, ze w zwigzku z prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu
z dnia 23 sierpnia 1965 r. zostata samoistnym posiadaczem przedmiotowej nieruchomosci. Wedtug
uczestniczki, posiadanie to byto przez nig kontynuowane od 1968 r. Wnoszac o wydanie spornych
nieruchomosci uczestniczka wykazata si¢ zar6wno wola, jak i mozliwo$¢ takiego korzystania z ww.
nieruchomosci. Wystapienie o wydanie spornej nieruchomosci §wiadczyto, wedtug uczestniczki, o tym, ze
miata wol¢ jej samoistnego posiadania, a orzeczenie o obowigzku wydania jej ww. nieruchomosci
przesadzalo o tym, ze miala réwniez mozliwos¢ jej posiadania. Jednakze uczestniczka nie objeta we
faktyczne wtadanie spornej nieruchomosci (znajdujacej si¢ przy ul. (...)), poniewaz w 1968 r. jako osoba
pochodzenia zydowskiego zostata zmuszona do opuszczenia Polski i wyemigrowata do Izraela. Niemniej
uczestniczka posiadata obydwie nieruchomosci jako posiadaczka samoistna, mimo przerwy, spowodowane;j
wyjazdem do Izraela. Ow wyjazd, zdaniem uczestniczki, nie powinien by¢ traktowany jako przerwa
posiadanie, poniewaz byt to przymusowy wyjazd ze wzgledow politycznych. Jego nastgpstwem byto
przedtuzenie okresu posiadania przez T. S. nieruchomosci przy ul. (...) co najmniej do roku 1990, a wiec do
chwili, gdy w Polsce zmiany ustrojowe 1 systemowe pozwolity obywatelom izraelskim polskiego
pochodzenia na przyjazdy do Polski i ubieganie si¢ o restytucje utraconych nieruchomosci. Zdaniem
uczestniczki, wymagany przez 6wczesne unormowania prawne dwudziestoletni okres zasiedzenia uptynat
w dniu 18 pazdziernika 1988 r. Wedlug T. S. ten stan prawny uznawat takze Skarb Panstwa, ktory w 1998
r. cofngt wniosek o zasiedzenie, wskazujac, ze nieruchomosci majg uregulowany stan prawny 1 zasiedzenie

staje si¢ bezprzedmiotowe.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze art. 172 k.c. statuujacy kwestie stwierdzenia nabycia wlasnosci w
drodze zasiedzenia wskazuje wyraznie, iz legitymacje prawna do domagania si¢ zasiedzenia ma wylgcznie
posiadacz samoistny nieruchomosci, nie bedacy jej wlascicielem. Podstawowym zatem warunkiem, jaki
musi by¢ w tym zakresie spetniony jest okolicznos$¢, izby zglaszajacy roszczenie o zasiedzenie nie byt jej
wlascicielem. Tymczasem, jak to omowiono w czesci dotyczacej oceny dowoddw, nieruchomos¢ o
numerze geodezyjnym (...) ma formalnych witascicieli. Mocg aktu notarialnego z dnia 27 sierpnia 1937 r.
nabyta wlasno$¢ tej nieruchomosci siostra uczestniczki T. S. W. Owa umowa darowizny zostata zawarta w
przepisanej prawem formie i doprowadzita do skutecznego przeniesienia prawa wlasnosci na rzecz S. W.
(2). Z zataczonych do niniejszej sprawy akt Ns 680 - 685/55 wynika, ze prawa do spadku po S. W. (2)
zostaly ustalone prawomocnym postanowieniem Sagdu Powiatowego w K. z dnia 29 grudnia 1958 r.
Postanowienie to w zaden sposob nie zostato podwazone. Co wigcej ono, wraz z wymienionym tytutem

wlasnosci, doprowadzito do ustalenia skonkludowanego w tresci wyroku Sadu Wojewddzkiego w Poznaniu
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z dnia 23 sierpnia 1965 r., iz przedmiotowe nieruchomosci powinny by¢ wydane T. S. jako ich
wspotwlascicielce, czyli osobie, ktora ma czynng legitymacj¢ do wystapienia z powddztwem
windykacyjnym w sprawie II C 437/59. Tym samym wowczas niekwestionowanym byto, iz
wspotwlascicielami spornej nieruchomosci (m.in. dziatki (...)) byli spadkobiercy S. W. (2), a zatem 1 T. S.,
ktora dziedziczyla po niej w (...) czgsci spadku. Zatem jedyng okolicznoscia, jaka tutejszy Sad moglby
rozwazy¢ w zakresie wniosku o zasiedzenie, ztozonego przez T. S., mogloby by¢ stwierdzenie zasiedzenia
udzialu w nieruchomosci, bedacego przedmiotem ewentualnego posiadania przez uczestniczke T. S. ponad
przystugujacy jej udzial spadkowy (generujacy wezel wspotwiasnosci przedmiotowych nieruchomosci
miedzy spadkobiercami). Tymczasem uczestniczka T. S., ani jej nastepczyni prawna - A. H., nie wykazaty,
azeby tego rodzaju posiadanie miato po stronie T. S. kiedykolwiek miejsce. W toku bowiem sprawy o
wydanie spornych nieruchomosci, T. S. wystepowala nie w imieniu wlasnym, ale jako reprezentujgca
uprawnienia wszystkich zyjacych wowczas wspotwlascicieli przedmiotowych nieruchomosci (w tym
dzialki (...)). Uczestniczka nie wykazala, aby kiedykolwiek miata wol¢ wykonywania ww. posiadania
samoistnie 1 w zakresie przekraczajacym przystugujacy jej udzial we wspotwlasnosci ww. nieruchomosci, a
zatem nie wykazata, by kiedykolwiek miata wol¢ posiadania spornej nieruchomosci na zasadzie
wytacznosci, z pominigciem pozostatych wspotwlascicieli. Jak wskazat Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 16 wrzesnia 2011 r., IV CSK 642/10, ktory to poglad niniejszy Sad podziela: "Zamieszkiwanie w
nieruchomosci przez jej wiasciciela lub jednego ze wspotwiascicieli wyklucza stwierdzenie zasiedzenia
wlasnosci przez korzystajacego z tej samej nieruchomosci, za zgoda 1 wiedza witascicieli, posiadacza, jesli
zostanie wykazane, ze wlasciciel lub wspotwlasciciel nie ustgpit ze swego animus co do cato$ci prawa, a
zamanifestowane przez posiadacza czynnosci faktyczne nie wskazuja na samodzielny, rzeczywisty i

niezalezny od woli innej osoby stan wladztwa nad rzecza.".

Uczestniczka T. S., ani A. H. nie wykazaty, azeby ktorykolwiek ze wspotwlascicieli przedmiotowej
nieruchomosci kiedykolwiek ustapil ze swego animus w takim stopniu, by pozwolito to przyjac, ze
samoistnym posiadaczem pozostatej, ponad 1/7 czegsci nalezacej do T. S. z tytulu dziedziczenia po S. W. (2)
byta uczestniczka czy jej corka. Nalezy podkresli¢, ale nawet po 1991 r. 1 w toku sprawy o zasiedzenie,
toczacej si¢ pod sygnaturg Ns 146/96 wszyscy zyjacy wspotwilasciciele (H. K. (1), J. K. (2)1T. S.)
wspotpracowali ze sobg w dazeniu do skutecznego zakwestionowania wniosku Skarbu Panstwa o
zasiedzenie. Zaden z nich nie przedstawial siebie jako wytacznego dysponenta przedmiotowe;j

nieruchomosci. Uczestniczki nie wykazaty w zaden sposob, azeby taka okoliczno$¢ miata miejsce.

Uczestniczka T. S. podnosita rowniez, ze nie objeta w posiadanie spornych nieruchomosci, bowiem w
styczniu 1969 r. wyjechata do Izraela na podstawie dokumentu podrdzy, do ktérego to wyjazdu zostata
zmuszona sytuacja polityczng, tym samym okres ten nie powinien by¢ traktowany jako przerwa w
posiadaniu. Nalezy podkresli¢, ze - w ocenie Sadu - uczestniczka nie wykazata, izby 6w wyjazd w istocie
miat charakter przymusowy. Nie wdajac si¢ w szczegdtowe rozwazania historyczne, nalezy zaznaczy¢, ze

obowigzkiem uczestniczki byto nie tylko wykazanie okolicznos$ci, na ktore si¢ powotuje, ale takze cho¢by
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przytoczenie faktycznych okolicznos$ci, uzasadniajacych wniosek oraz spetnienie przestanek zasiedzenia.
Sad nie jest bowiem zobligowany domyslac si¢, jakie byly okolicznosci, sktadajace si¢ na zasadniczy dla
rozstrzygniecia stan faktyczny, ani przytaczac je za uczestnika postepowania. Tymczasem ogdlnikowe
powolanie si¢ na sytuacje polityczng w kraju nie spetnia powyzszego kryterium - kryterium

skonkretyzowania okolicznos$ci faktycznych, stanowiacych podstawg roszczenia o zasiedzenie.

W przywotywanym wyzej orzeczeniu z dnia 26 pazdziernika 2007 r., IIIl CZP 30/07 Sad Najwyzszy
wskazat: "Obecnie niemozliwos¢ dochodzenia roszczen przed sagdem lub innym wlasciwym organem
powoduje zawieszenie biegu przedawnienia i zasiedzenia wowczas, gdy nastgpita ona z powodu sity
WyZszej, nie musi wigc nastapi¢ zawieszenie wymiaru sprawiedliwosci. Nie jest zatem uzasadniony poglad,
utozsamiajacy niemozliwo$¢ dochodzenia roszczen ze stanem, w ktérym nie dziatajg wszystkie sady.
Przeciwnie, nie nalezy wykluczac¢, ze w pewnych sytuacjach faktyczne, a nie prawne pozbawienie danego
podmiotu prawa do sadu z okreslonych przyczyn moze by¢ traktowane jako przypadek sity wyzszej, mimo
ze w panstwie dzialaly sady lub inne organy wtasciwe do rozpoznania sprawy. Okreslenie charakteru
przyczyn, ktorych istnienie spowodowato faktyczne pozbawienie danego podmiotu prawa do sadu
determinuje okolicznos$¢, ze chodzi o akty wtadzy publicznej, ktére moga by¢ uznane za zdarzenia oceniane
w kategoriach sity wyzszej. Sa to wigc przyczyny o silnym zabarwieniu politycznym, nie mozna bowiem
zaprzeczy¢, ze faktyczne pozbawienie obywatela prawa do sadu w sprawach majatkowych narusza
minimalne wymagania, ktorym powinno odpowiada¢ panstwo prawne. Rzecz jedynie w tym, aby
sprecyzowac, jakie muszg by¢ spetnione przestanki do przyjecia stanowiska, ze z przyczyn natury
politycznej nastgpito faktyczne pozbawienie obywatela prawa do sagdu. Konkretyzujac, chodzi o okreslenie
wymagan, jakie muszg by¢ spetnione, aby przyjaé, ze istnialy przeszkody o charakterze politycznym
dochodzenia zwrotu nieruchomosci zawtadnigtej przez Panstwo wskutek jego wladczych dziatan. W
dotychczasowym orzecznictwie Sadu Najwyzszego zasadnie wskazano, ze chodzi o niezalezny od
wilasciciela, wywolany uwarunkowaniami politycznymi, obiektywny, o powszechnym zasiegu
oddziatywania stan niemozno$ci skutecznego dochodzenia na drodze prawnej wydania nieruchomosci. Jesli
bowiem podstawowym zalozeniem instytucji zasiedzenia jest utrata wlasnosci nieruchomosci, o czym
decyduje posiadanie samoistne innego podmiotu przez odpowiedni czas, to takie zalozenia implikuja realng
mozliwo$¢ podejmowania przez wilasciciela, w okresie biegu zasiedzenia, dziatan zmierzajacych do
odzyskania przedmiotu wlasnosci, przeciwdzialajagc tym samym utracie tej wlasnosci. Takiej realnej
mozliwosci skutecznego dochodzenia wydania nieruchomosci wtasciciel mogt by¢ pozbawiony na skutek
uwarunkowan o silnym zabarwieniu politycznym. Nie mozna inaczej oceni¢ sytuacji, w ktérej wtadza
publiczna podejmowata szeroko zakrojone dziatania nacjonalizacyjne, w ramach ktorych wydano decyzje
administracyjne, ktore nie mogty by¢ poddane kontroli sgdowej, a jednoczesnie dotknigte byty tak
istotnymi uchybieniami, ze stwierdzono ich niewazno$¢ po uptywie ponad 40 lat. W tych okoliczno$ciach
uzasadnione jest przyjecie, ze bieg zasiedzenia nie rozpoczal si¢, a rozpoczety ulegt zawieszeniu przez

okres obowigzywania niezaskarzalnych do sadu decyzji wtadzy publicznej, wadliwie rozstrzygajacych o
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skutkach prawnych zdarzenia bedacego podstawa roszczenia. To stanowisko nalezy odnies¢ takze do tych
sytuacji, w ktorych objecie nieruchomosci we wladanie przez Skarb Panstwa nastapilo bez jakiejkolwiek
podstawy prawnej badz na podstawie prawnej, ktora nastgpnie upadia. Nalezy jednak zastrzec, ze
przeszkoda uniemozliwiajgca rozpoczecie lub powodujaca zawieszenie biegu zasiedzenia powinna mie¢
charakter obiektywny w tym znaczeniu, ze chwilg jej powstania 1 ustania okreslaja obiektywne
okolicznosci, niezalezne od zachowania si¢ osoby, ktérg przeszkoda dotkngta. W szczegdlnosci nie ma
znaczenia dla oznaczenia chwili ustania przeszkody czas, w ktérym osoba ta podjeta stosowne dziatania;
istotne jest to, kiedy powszechne oddzialywanie przeszkody ustato i osoba ta mogla podjac¢ te dziatanie.
Ocena w tym przedmiocie musi by¢ pozostawiona sgdowi orzekajagcemu w konkretnej sprawie. Dokonujac
tej oceny, sad powinien mie¢ na wzgledzie, ze zastosowanie art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c. w
omawianych sytuacjach jest uzasadnione tylko w razie ustalenia, iz osoba uprawniona do skutecznego
dochodzenia roszczenia o wydanie nieruchomosci rzeczywiscie byta tej mozliwosci pozbawiona. Takie
ustalenie nie moze by¢ dokonane wylacznie na podstawie twierdzen osoby uprawnionej; Konieczne jest
wykazanie, ze w 6wczesnych warunkach ustrojowych i w stanie prawnym wowczas obowigzujagcym
skuteczne dochodzenie roszczenia nie byto mozliwe badz ze wzgledu na niedostepnos¢ srodkow prawnych,
ktore pozwolityby podwazy¢ wadliwe akty wiadzy publicznej, badz ze wzgledu na to, ze powszechna
praktyka stosowania obowigzujacych wowczas przepisOw - obiektywnie biorgc - nie stwarzata realnych
szans uzyskania korzystnego dla uprawnionego rozstrzygnigcia. Jest to istotne, gdyz wykazanie tych
okoliczno$ci powinno zapobiec niebezpieczenstwu nadmiernej subiektywizacji w ujmowaniu stanu sity
wyzszej."

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze faktem
notoryjnym jest zaistnienie bolesnych, trudnych i haniebnych wydarzen, znanych w historii jako Marzec
'68. Nagonka o charakterze antysemickim przetoczyla si¢ w tym okresie przez caty kraj, a nasilita si¢ po
pami¢tnym przeméwieniu W. G. (2), skierowanego do aktywu partyjnego w dniu 19 marca 1968 r. w S.
Kongresowej w W. W okresie tym wielu Polakow pochodzenia zydowskiego spotkato si¢ z konkretnymi
represjami, ktore w rozmaity sposob zawazyly na ich zyciu, a szczegdlnosci zmusity do wyjazdu z Polski

na podstawie dokumentu podrozy, co wigzato si¢ z utratg obywatelstwa polskiego.

W okresie, kiedy toczyta si¢ sprawa o wydanie spornych nieruchomosci (II C 437/59) T. S. zamieszkiwata
we W. Zatrudniona byta jako bufetowa w Miejskim Przedsigbiorstwie (...) we W. Nie sa znane konkretne
przyczyny wyjazdu uczestniczki z Polski, nie sg rowniez znane okolicznos$ci, w ktorych uczestniczka
spotkata si¢ z jakimikolwiek konkretnymi represjami Marca 68. Nie jest wiadome, czy uczestniczke
dotknety jakiekolwiek represje w tym okresie. T. S. nie podata, czy zostala zwolniona z pracy w
charakterze bufetowej, czy sama rozwigzata stosunek pracy, jakie byty okolicznos$ci faktyczne podjecia
decyzji o wyjezdzie z Polski. Nalezy podkresli¢, ze te przyczyny mogty by¢ rozmaitej natury. Warto
wskaza¢, 1z wérod spraw, znajdujacych sie na liScie rozpatrywanej przez Wojewodzka Komisje Kontroli

Partyjnej we W. w dniu 21 czerwca 1968 r. (vide: "Dariusz Stola, " Kampania antysyjonistyczna. Instytut
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Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2000, str. 362 - 373) nie znajduje si¢ nazwisko
uczestniczki. Sad, rzecz jasna, nie wyklucza, izby tego rodzaju okoliczno$ci mogly mie¢ miejsce, Sad takze
nie wyklucza, ze uczestniczka mogta spotkac si¢ z konkretnymi represjami w tym okresie, ktore
zdeterminowaty podjecie decyzji o wyjezdzie z Polski nawet kosztem utraty obywatelstwa polskiego.
Nalezy ponadto pami¢tac, 1z wowczas w Polsce nie mieszkato juz zadne z rodzefstwa uczestniczki,
natomiast kraj ten byt miejscem, w ktorym uczestniczka stracita znaczng cze$¢ najblizszej rodziny.
Okoliczno$¢ te brat pod uwage H. K. (1), wylaczajac mozliwos$¢ powrotu do kraju (vide: T. R., "
Uporczywe echo", M. Rodzina 2001, str. 77). Jednakze Sad - wobec nieprzytoczenia okolicznosci,
potwierdzajacych twierdzenia o przymusowym wyjezdzie uczestniczki z Polski w 1969 r. - nie ma
jakichkolwiek danych, czy podstaw, by przyja¢, iz tego rodzaju okolicznosci miaty miejsce. Istnienia tych
okolicznosci uczestniczka nie wykazata, ani nawet nie przedstawita w toku catego postepowania,

ograniczajac si¢ do generalnego powotania na sytuacj¢ polityczng kraju w okresie Marca '68.

Nalezy w tym miejscu wskazac, ze wielu obywateli polskich pochodzenia zydowskiego przesladowanych
w okresie Marca 1968 pozostato w kraju - tytutem przyktadu mozna wymieni¢ P. J., ktéry za
przesladowania z tamtego okresu zaptacit najwyzsza cene, czy A. S. (2). Nie wyjechat takze D. P. mimo
nerwowej sytuacji w (...), mimo ze odczuwal nacisk psychiczny, otrzymywat listy antysemickie, mimo ze
do redaktora naczelnego (...) M. R. docieraly " naciski, zeby si¢ pozbyt obywateli pochodzenia
zydowskiego". Redaktor ten zresztg obronit swoich pracownikéw w tamtym okresie i tym samym uchronit
od sytuacji, w ktorej mieliby trudno$ci ze znalezieniem pracy (vide: Daniel Passent, " Passa", Warszawa
2012, str. 240 - 249). Takze A. S. (2), ktory zostal imiennie wymieniony w historycznym przemowieniu W.
G. (2) odczuwat strach i twierdzil, ze jasnym byto, iz zwykli ludzie musieli opowiedzie¢ si¢ za partig,
inaczej straciliby prace. Co innego - zaznaczat - literaci, ktérym by grozita jednak raczej utrata czesci

przywilejow (J. F., " S. Heretyk na ambonie", Wydawnictwo W.A.B. 2012 r., str. 267 - 275).

Réwniez A. de T. Lec potwierdza, ze " byli tacy, ktorzy to przeczekali" (vide: T. T., " Jestesmy. Rozstania

1968", (...) 2008 r., str. 95 - 105).

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze przyczyny wyjazdu z Polski w rezultacie wydarzen marcowych nie byty
jednolite. Jak wynika z jedynego systematycznego badania socjologicznego pomarcowej emigracji -
sondazu przeprowadzonego przez J. 1. (2) na probie 0sob osiadlych w Szwecji warto wskaza¢ na
nastepujace przyczyny wyjazdu z Polski. Byly to wedtug respondentéw: "osobiste ataki przeciwko nim lub
komus z rodziny (40%), zwolnienie z pracy lub wydalenie ze studiow (wlasne lub kogo$ z rodziny - 31%),
obawa o przysztos¢ zawodowa (34%), komunikat o ostatnim terminie sktadania podan na wyjazd (25%),
obawa przed fizycznym niebezpieczenstwem (25%), >>wszyscy inni jada (24%)<<". Zdaniem D. S.,
wyniki te sg zbiezne z odpowiedziami respondentdw (...) (vide: "Dariusz Stola, " Kampania
antysyjonistyczna. Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2000 r., str. 218 -

219). Wsrod motywow wyjazdu nalezy takze wymieni¢ " obawe o przyszio$¢ swoja 1 bliskich, chegé



wykonywania wybranego zawodu, Igk przed fizyczng napascia, a w starszym pokoleniu wracaty
dramatyczne wspomnienia z przesztosci." Ponadto " niektorzy nie mogli wytrzymac¢ atmosfery
wszechobecnego antysemityzmu". Duzg role w podejmowaniu decyzji o wyjezdzie odgrywata takze
grupowa presja psychiczna (vide: Piotr Oseka, " Marzec '68", Wydawnictwo Znak, Krakow 2008 r., str.
285 - 298).

Zdarzaty si¢ wreszcie sytuacje, w ktorych emigracja spowodowana byta checig poprawienia sobie
warunkéw bytowych i stanowita rodzaj emigracji zarobkowej - nie byt to jednak trzon emigrujacych w tym
czasie osOb, a margines. " J. K. (3) stusznie podkresé lat, Z e nikt nie musiat wtedy emigrowacé - " decyzje
w tej sprawie byly wynikiem rachunku przykrosé€ ci 1 przywia, zania, zalezZ nym m.in. od tego, czy kandydat
do wyjazdu zostatl usunie, ty z uczelni, czy byl w wie, zieniu, czy wyjez dz ata jego rodzina i znajomi."

(vide: Jerzy Eisler, " Polski rok 1968", IPN, Warszawa 2006 str. 134, 135).

Tymczasem uczestniczka T. S. nie wyjasnila, jakiego rodzaju okolicznosci zmusity jg do wyjazdu z Polski

oraz czy w ogole taka sytuacja przymusowa miala miejsce.

Uczestniczka podnosita rowniez, Zze nie mogta otrzymac paszportu, by do Polski przyjecha¢ przed 1989 r. i
dlatego nie mogta domagac si¢ wprowadzenia jej w posiadanie spornej nieruchomosci. Wprawdzie istotnie
do 1989 r. otrzymanie paszportu byto utrudnione, ale nie bylo niemozliwe, co potwierdza przypadek A. de
T. Lec, ktora w latach osiemdziesiagtych przyjechata do Polski w celach turystycznych (" JesteSmy.
Rozstania 1968" T. T., (...) 2008, str. 105). Zresztg do wniesienia powddztwa windykacyjnego, czy
zgloszenia roszczenia o zwrot nieruchomosci w oparciu o wyrok o wydanie zapadty w dniu 23 sierpnia
1965 1. nie byto konieczne stawienie si¢ osobiscie we wlasciwym urzedzie, czy w ogble przybycie do
Polski. Natomiast okolicznos¢, iz istnialy prawne mozliwosci domagania si¢ zwrotu nieruchomos$ci wynika
wlasnie ze sprawy II C 437/59, w rezultacie ktorej nakazano wydac uczestniczce sporne nieruchomosci,

czego ostatecznie uczestniczka nie sfinalizowata w sensie faktycznym.

Tymczasem T. S. nie wykazata, ze w ogole podejmowala starania o fizyczne wprowadzenie jej w
posiadanie spornej nieruchomosci w okresie od dnia 22 sierpnia 1965 r. do 1991 r. Pierwsze pismo w
sprawie zwrotu nieruchomosci po dniu 22 sierpnia 1965 r. ztozyt H. K. (1), ktory w dniu 4 sierpnia 1991 r.
zwrocit sie do Urzgdu Miejskiego w K. o podanie, jakie powinien przedstawi¢ dokumenty, by uzasadnic¢
zadanie spadkobiercow H. 1 M. K. (1) zwrotu nieruchomosci przy ul. (...) (vide takze: T. R., " Uporczywe
echo", M. Rodzina 2001 r., str. 77).

Do chwili obecnej ani T. S., ani jej nastgpczyni prawna nie objely w faktyczne posiadanie spornej

nieruchomosci.

W s$wietle powyzszych okolicznosci nalezato wniosek A. H. o zasiedzenie na jej rzecz (modyfikacja
wniosku o stwierdzenie zasiedzenia na rzecz T. S. i jednocze$nie podtrzymanie ww. zadania w oparciu o
okolicznosci podnoszone przez zmartg uczestniczke) jako stanowigcy kontynuacje¢ zadania zasiedzenia

zgloszonego przez niezyjaca T. S. oddali¢. Ani bowiem T. S., ani A. H., ktéra wstapita w jej prawa jako



spadkobierczyni, nie spetnily przestanek okreslonych w art. 172 k.c. Nalezy wreszcie przypomnie¢, ze "
posiadanie, jako przestanka zasiedzenia musi miec t¢ cechg, ze posiadacz nie moze by¢ jednocze$nie

wlascicielem rzeczy" (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2002 r., I[II CKN 1144/2000).

Warto jednocze$nie w tym miejscu przytoczy¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika
2010 r. I CSK 582/09, zgodnie z ktorym " mimo ze w postepowaniu o stwierdzenie zasiedzenia sad nie jest
zwigzany zgdaniem wniosku co do osoby, na ktorej rzecz nastgpito zasiedzenie, ani co do wskazanego
terminu nabycia prawa (art. 610 § 1 k.p.c. w zw. z art. 677 k.p.c.), nie ma jednak z urzgdu obowigzku
prowadzenia postegpowania dowodowego w celu ustalenia okolicznosci istotnych z punktu widzenia
wnioskodawcy, zwtaszcza, kiedy korzysta on z fachowej pomocy prawnej. Zawarte w art. 610 § 1 k.p.c.
odestanie do przepiséw o stwierdzeniu nabycia spadku dotyczy jedynie regulacji odnoszacych si¢ do
ogloszenia 1 orzeczenia, nie obejmuje natomiast przewidzianego w art. 670 k.p.c. obowiazku ustalania z

urzedu kregu uprawnionych."

Tym samym, Sad nie byl zobligowany z urzedu prowadzi¢ postepowania dowodowego w celu ustalenia,
czy T. S., badz jej corka spetniaja przestanki stwierdzenia zasiedzenia spornych nieruchomosci na ich
rzecz, natomiast z materialu dowodowego, zgromadzonego w sprawie, nie sposéb byto wyprowadzic¢
wnioskOw, uzasadniajgcych ustalenie, ze tego rodzaju przestanki zostaty spetnione. Zgodne stanowisko
uczestnikow w tym zakresie nie wigze Sadu, albowiem w sprawach o zasiedzenie Sad ustala samodzielnie
stan faktyczny, bioragc za podstawe catoksztatt materiatu dowodowego, zgromadzonego w sprawie, a zakres
dyspozytywnych uprawnien uczestnikOw jest ograniczony i nie daje im uprawnien do moderowania
sposobu doprowadzenia do merytorycznego rozstrzygnigcia odpowiadajacego zadaniom uczestnikow, jak

na przyktad w postgpowaniu o zniesieniu wspotwlasnosci, czy dziat spadku.

Wobec cofnigcia przez Skarb Panstwa wniosku o zasiedzenie nieruchomosci (...) Sad z urzedu w tym
zakresie nie rozstrzygatl, szczegolnie ze z zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika, zZe po
stronie Skarbu Panstwa istniaty przestanki do przyjecia, ze wtadat ta nieruchomoscia jak wtasciciel.
Okolicznos$¢, iz do chwili obecnej na tej nieruchomosci znajdujg si¢ ruiny dawnych budynkéw $wiadcezy o
ogromnym stopniu zaniedbania spornych budynkow, co nie pozwala przyja¢, izby Skarb Panstwa

wykonywat uprawnienia o charakterze wtascicielskim w zakresie dotyczacym tej nieruchomosci.

Reasumujac, zdaniem Sadu, nieruchomo$¢ o numerze geodezyjnym jest aktualnie nadal przedmiotem
wspotwlasno$ci wszystkich nastepcoOw prawnych S. W. (2) - formalne;j jej wiascicielki 1 dlatego jako taka
nie moze sta¢ si¢ przedmiotem zasiedzenia ze strony T. S. (i jej nastgpczyni prawnej A. H.) wobec
niewykazania, izby T. S. posiadata przedmiotowa nieruchomo$¢ ponad swoj udziat spadkowy. Wytoczenie
powddztwa o wydanie w 1965 1. bylo jedynie jedna z czynnos$ci zachowawczych, nalezy ponadto
podkresli¢, ze w postgpowaniu tym T. S. dysponowata umocowaniem do dziatania w imieniu takze
pozostatego rodzenstwa. Nie wystepowata zatem wylacznie w swoim imieniu. W zwiazku z powyzszym

orzeczono, jak w punkcie 2 postanowienia.
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O kosztach postgpowania orzeczono na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. obcigzajac nimi uczestnikéw w
zakresie faktycznie przez nich poniesionym. Nieuiszczonymi kosztami sadowymi, obejmujgcymi wydatki
zwigzane ze sporzadzeniem ttumaczen dokumentow urzedowych na jezyk angielski w celu dorgczenia ich
uczestnikom zamieszkujacym poza granicami Polski obcigzono na podstawie wyzej przytoczonej regulacji
prawnej wnioskodawce, jako podmiot zainteresowany w pozyskaniu rozstrzygni¢cia w niniejszej sprawie

(punkt 3 i 4 postanowienia).
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