I K 128/22 - Wyrok Sadu Okregowego we Wroclawiu

LEX nr 3460810
Wyrok
Sadu Okregowego we Wroclawiu
z dnia 28 pazdziernika 2022 r.
I K 128/22
UZASADNIENIE
Sklad orzekajacy
Sentencja

Sad Okregowy we Wroctawiu III Wydzial Karny po rozpoznaniu w dniach 27 lipca, 14 wrzes$nia i 28
pazdziernika 2022 r. na rozprawie sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej dla Wroctawia - Psie Pole

we Wroctawiu przeciwko
F. G./ PESEL (...)
Imiona rodzicoéw: S.1 A. z domu R.

Urodzonemu w dniu (...) w Z. oskarzonemu o to, ze: w dniu 8 maja 2021 r. we W., z powodu
przynaleznosci politycznej pokrzywdzonych, stosowat wobec G. P. przemoc poprzez szarpnigcie jej za
przewieszong przez rami¢ torebke w kolorach teczy, co spowodowato upadek pokrzywdzonej, szarpnat i
przewrocit na ziemie¢ I. L. w zwigzku z podjeta przez pokrzywdzonego interwencja na rzecz ochrony
bezpieczenstwa G. P., skierowat wobec pokrzywdzonych grozby bezprawne pozbawienia zycia, kierujac do
nich stowa: "zajebi¢ was lewaki", wymachiwat w kierunku pokrzywdzonych roztozong patka teleskopowa,

a nastepnie uzyt wobec nich gazu pieprzowego, psikajac nim w oczy

tj.oczynzart. 119 § 1 k.kk.1art. 217a kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

sk sk s ok sk ok ok ok ok sk ok ook skeoskoske skosk koo ok

I. uznaje oskarzonego F. G. za winnego popelnienia zarzuconego czynu opisanego w czg¢sci wstepnej
wyroku, to jest czynu z art. 119 § 1 k.k.iart. 217akk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. 1 za to na mocy art. 119 § 1

k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kar¢ 1 (jednego) roku 1 6 (sze$ciu) miesigcy pozbawienia
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wolnosci;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadza od oskarzonego F. G. na rzecz pokrzywdzonej G. P. oraz

pokrzywdzonego 1. L. kwotg po 1 000 (jeden tysigc) ztotych tytutlem zado$cuczynienia za doznang krzywde

w zwigzku z popelnionym przez niego przestepstwem;

II1. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w

sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasadza od oskarzonego F. G. kwotg

70,00 zt na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztow sagdowych oraz wymierza mu optate w wysokosci 300

zt.

Uzasadnienie faktyczne

UZASADNIENIE

Sygnatura akt

NI K 128/22

czesciach 3-8 formularza.

Jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku dotyczy tylko niektorych czynow lub niektorych oskarzonych, sad
ograniczy¢ uzasadnienie do czgsci wyroku objetych wnioskiem. Jezeli wyrok zostat wydany w trybie art. 3
rt. 343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygnigcie o k

o innych konsekwencjach prawnych czynu, sad moze ograniczy¢ uzasadnienie do informacji zawarty

1. USTALENIE FAKTOW

0.1.Fakty uznane za udowodnione

Lp. Oskarzony _
przypisano)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czym

kk.wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W dniu 8 maja 2021 r. we W., z powodu przynaleznosci polity
pokrzywdzonych, stosowat wobec G. P. przemoc poprzez szarpnigcie
przewieszong przez rami¢ torebke w kolorach tgczy, co spowodowato uj
pokrzywdzonej, szarpnal i przewrécil na ziemie I. L. w zwigzku z pc
przez pokrzywdzonego interwencja na rzecz ochrony bezpieczenstwa (
skierowal wobec pokrzywdzonych grozby bezprawne pozbawienia :
kierujagc do nich stowa: "zajebi¢ was lewaki", wymachiwal w kiel
pokrzywdzonych roztozong patka teleskopowsa, a nastepnie uzyt wobec

gazu pieprzowego, psikajac nim w oczy, tj. o czyn z art. 119 § 1 k.k. i art.

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za udowodnione

Dowdd

Numer karty



#/document/16798683?unitId=art(46)par(1)
#/document/16798685?unitId=art(627)
#/document/16788986?unitId=art(2)ust(1)pkt(3)
#/document/16798685?unitId=art(343)
#/document/16798685?unitId=art(343(a))
#/document/16798685?unitId=art(343(a))
#/document/16798685?unitId=art(387)
#/document/16798683?unitId=art(119)par(1)
#/document/16798683?unitId=art(217(a))
#/document/16798683?unitId=art(11)par(2)

W dniu 8 maja 2021 r. okoto godziny 19:20 G. P. stala razem ze
swoim chtopakiem I. L. na przystanku tramwajowym (...) przy ul.

(...) w kierunku pl. (...).
G. P. miata przewieszong przez rami¢ torb¢ w kolorach teczy.

Na przeciwlegtym przystanku stat F. G. w towarzystwie m¢zczyzny
i kobiety. W pewnym momencie F. G. zatozyl na glowe kaptur i

zdecydowanym krokiem ruszyt w kierunku G. P.i 1. L..

Wyjasnienia
oskarzonego F.

G.

Zeznania
pokrzywdzonej
G.P.

Zeznania
pokrzywdzoneg

ol. L.

Plyta z
nagraniem
monitoringu
Protokot
ogledzin nagran

monitoringu

k. 75,107 - 109

k. 1-4, 19-20, 59-6.
k. 7-9, 22-23, 63-6¢
k.27

k. 99-101

F. G. zdecydowanym, silnym ruchem szarpnal znajdujaca si¢ na

ramieniu pokrzywdzonej torebke, co spowodowato jej upadek.

Woéwczas pokrzywdzony I. L. stangl w obronie G. P. i odepchnat F.
G.

Nastegpnie F. G. kilkukrotnie popchnat I. L., przewracajac go na
ziemi¢. F. G. podczas zdarzenia co najmniej raz krzyknal do
pokrzywdzonych "zajebi¢ was lewaki". W trakcie szarpaniny F. G.
wyciagnat z kieszeni patke teleskopowa 1 dwukrotnie zamachnat si¢

nig w kierunku lezacych na ziemi G. P.i 1. L.

Zachowanie sprawcy spowodowato, ze towarzyszaca mu kobieta
pobiegta w jego kierunku i stang¢ta pomiedzy nim a G. P. i I. L.,

ktorzy w migdzyczasie wstali z ziemi.

Wowczas F. G. wyciagnat z kieszeni gaz pieprzowy, skierowat jego
strumien w kierunku pokrzywdzonych 1 spryskat twarz I. L. oraz G.

P.

Po tym jak F. G. spryskal gazem pokrzywdzonych, towarzyszaca
mu kobieta odciggne¢ta go z miejsca zdarzenia. W momencie, gdy F.
G. odchodzit, 1. L. krzyknat co$ w jego kierunku. Wowczas F. G.

odwrocit si¢ do pokrzywdzonych, wskazujac na pozycje gotowa do

Wyjasnienia
oskarzonego F.

G.

Zeznania
pokrzywdzone;j

G.P.

Zeznania
pokrzywdzoneg
ol. L.

Plyta z
nagraniem
monitoringu
Protokot
ogledzin nagran

monitoringu

k. 75,107 - 109

k. 1-4, 19-20, 59-6.
k. 7-9, 22-23, 63-6¢
k. 27

k. 99-101



walki. Po chwili odszedt z miejsca zdarzenia. Mezczyzna

towarzyszacy F. G. przygladat si¢ biernie zdarzeniu z odlegltosci 2-3

metrow, nie uczestniczac w nim.

Zeznania
G. P. 1 1. L. nie korzystali z pomocy medycznej oraz nie wykonali )
pokrzywdzone;j
obdukcji. W  wyniku  spryskania azem leprzowym,
. Y Py s PIEPEOWY-1G. . k. 1-4, 19-20, 59-6:
pokrzywdzonych bolaty oczy i piekly twarze. Przez kilka godzin I.
Z i k. 7-9, 22-23, 63-6
L. nie widzial na lewe oko. Pokrzywdzeni odczuwali skutki chlania ’ ’ ‘
) L. . pokrzywdzoneg
spryskania gazem rowniez nastgpnego dnia.
ol. L.
F. G. posiada wyksztatcenie srednie. W przesztosci nie byt leczony | Wyjasnienia
psychiatrycznie, odwykowo, neurologicznie. Nie posiada nikogo na | oskarzonego F.|k. 75,107 - 109
utrzymaniu. Obecnie nie pracuje. G.
Dane 0
karalnos$ci
Odpis wyroku
Sadu
F. G. byt uprzednio karany sagdownie za czyny z art. 190 § 1 k.k. art | Rejonowego w |k. 89-91
.256 § 2 kk.1art. 256 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. Zielonej Gorze | k. 95-97

z dnia 19
listopada 2018

r., sygn. akt II
K 648/18

0.1.Fakty uznane za nieudowodnione

Lp. Oskarzony

przypisano)

Czyn przypisany oskarzonemu (ewentualnie zarzucany, jezeli czym

Przy kazdym czynie wskaza¢ fakty uznane za nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedace podstawg ustalenia faktow

Lp. faktu z
pkt 1.1

Dowod

Zwigzle o powodach uznania dowodu

Wyjasnienia zostaty uznane za wiarygodne. Oskarzony ostatecznie prz
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1.1.

Wyjasnienia
oskarzonego F.

G.

si¢ do zarzucanego mu czynu. Jednakze jego wyjasnienia byly b
lakoniczne. Nie mniej jednak o ile w postgpowaniu przygotowawczyi
potrafit wyjasni¢, dlaczego mial przy sobie gaz pieprzowy oraz

teleskopowa, a takze z jakich powodow zaatakowat pokrzywdzonych,
przed Sadem oswiadczyt, Zze przedmioty te mial w celu samoobron
postgpowaniu przygotowawczym podal, ze podczas zajScia kierow:
emocjami ale przed Sadem byt w stanie stwierdzi¢, ze tecza kojarzy mu
zjawiskiem meteorologicznym w zasadzie przeczac powadze rozpozna
sprawy.

W $wietle caloksztattu materialu dowodowego, przyznanie oskarzonesg

winy nie budzi zadnych watpliwosci.

Zeznania
pokrzywdzonej
G.P.

Zeznania pokrzywdzonej byly jasne, spdjne, logiczne, konsekwentne, w
wiarygodne. Korespondowaly z pozostalym materiatem dowodo
Pokrzywdzona w sposob klarowny przedstawila przebieg zdarzenia,
relacja znajduje potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonego I. L., a tal

zapisie monitoringu.

Zeznania
pokrzywdzoneg
ol L.

Zeznania pokrzywdzonego byty jasne, spdjne, logiczne, konsekwentt
pelni wiarygodne. Korespondowaty z pozostaltym materialem dowodo
Wersja  wydarzen  przedstawiona przez pokrzywdzonego  zn:
potwierdzenie zarowno w zeznaniach ztozonych przez pokrzywdzona
oraz w zapisie monitoringu. Pokrzywdzony nie rozpoznal podczas oka
oskarzonego, jednakze okoliczno$¢ ta w S$wietle caloksztaltu mat
dowodowego, nie ma wpltywu na ocen¢ wiarygodnosci pokrzywdzonegc
Jak wskazano powyzej, opis zdarzenia przedstawiony przez pokrzywdz

byl spojny i znajdowal odzwierciedlenie w pozostatym materiale dowodo

Karta karna z
dnia 12 lutego
2022 r.

Odpis wyroku
Sadu

Rejonowego w
Zielonej Gorze
z dnia 19
listopada 2018

Dokumenty o charakterze urzgdowym. Wydane przez uprawniony poc

Niebudzace watpliwosci.



r., sygn. akt II
K 648/18

Protokot

ogledzin nagran

monitoringu
(...) S.A. z dnia
6 1 27 lipca
2021 r.
Dokumenty o charakterze prywatnym. Niebudzace watpliwosci. Brak «
(...)Bank S.A. z]|. . s T .
ingerowania w tres¢ dokumentacji. Nie byta kwestionowana przez strony.
dnia 11
pazdziernika
2021 r.
Plyta z : , : : :
o Brak oznak ingerowania w tre$¢ zapisu. Dowodd nie byt kwestionowany
nagraniami
o strony.
monitoringu

2.2. Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad uznat za niewiarygodne oraz niemajace znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktu =z
pkt 1.1 albo
1.2

Dowod

Zwigzle o powodach nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygnigcia
Oskarzony
z wyroku

3.1.

umorzenia

Podstawa  prawna

skazania albo warunkowego

zgodna z zarzutem

postgpowania

Zwigzle o powodach przyjetej kwalifikacji prawne;j

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad uznal, Zze oskarzony F. G. s

zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 119 § 1 k.k.iart. 217a k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze art. 119 § 1 k.k. penalizuje zachowania polegajace na stosowaniu prze


#/document/16798683?unitId=art(119)par(1)
#/document/16798683?unitId=art(217(a))
#/document/16798683?unitId=art(11)par(2)
#/document/16798683?unitId=art(119)par(1)

lub grozby bezprawnej wobec grupy osob lub poszczegolnej osoby z powodu jej przynaleznosci narod
etnicznej, rasowej, politycznej, wyznaniowej lub z powodu jej bezwyznaniowosci. Przestepstwo z art. 119
k. nalezy do grupy przestepstw umys$lnych, popelnionych wylacznie z zamiarem bezposrednim o szczeg¢
zabarwieniu (dolus directus coloratus). Zamiar bezposredni jest zwigzany ze szczegdlnym nastawic
sprawcy, zwigzanym z pobudkami dyskryminacyjnymi, dla ktorych dopuszcza si¢ wymienionych zachc
Przemoc w rozumieniu art. 119 § 1 k.k. to rbwniez naruszenie nietykalnosci cielesnej pokrzywdzoneg
sensie prawnym bowiem przemoc to fizyczne oddziatywanie na cztowieka, a naruszenie jego nietykalno
najtagodniejsza forma tego oddziatywania (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 13 czerwca 2(
IT AKa 131/17, LEX nr 2329064; wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 19 lipca 2018 r., II AKa 16
KSAG 2018, Nr 4, poz. 118-128).

W ocenie Sadu, catoksztalt okolicznosci sprawy daje podstawy do uznania, ze zachowanie oskarzonego
bylo bezposrednio zwigzane z warto$ciami i pogladami politycznymi pokrzywdzonych. Jak wynika z ustal
stanu faktycznego, oskarzony zaatakowal pokrzywdzong tylko i wylacznie z tego powodu, ze miala przy
torebke w kolorze tgczy. Barwy i motyw widoczny na torebce zostaty zidentyfikowane przez oskarzone
srodowiskiem lewicowym oraz (...). Stanowilo to wystarczajacy motyw by zaatakowac pokrzywdzong. N
podkresli¢, ze pokrzywdzeni nie prowokowali w Zzaden sposob oskarzonego, stali razem na przeciwle
przystanku w oczekiwaniu na tramwaj. Jak wskazal sam oskarzony, dziatal on pod wptywem emocji. N
zauwazy¢, ze emocje te wzbudzit u pokrzywdzonego widok materiatowej torby w kolorach tgczy. Er
jakimi kierowal si¢ oskarzony doprowadzily do tego, ze zaatakowal on gwalttownie pokrzywd
przewracajac ja na ziemie. Ponadto mimo interwencji pokrzywdzonego I. L. oraz faktu, ze pokrzywdzona |
bezbronna na ziemi, oskarzony nie zaprzestat ataku. Emocje, ktore nim kierowaty eskalowaty. Jak bo
wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w momencie gdy pokrzywdzeni lezeli na :
oskarzony wyciagnat patke teleskopowa 1 zaczal nig wymachiwa¢ w ich kierunku. Nastepnie siegnal p
pieprzowy i skierowat jego strumien na pokrzywdzonych. Catoksztalt okolicznosci sprawy daje podstav
uznania, ze emocje, ktorymi kierowal si¢ oskarzony, spowodowane widokiem torebki z motywem 1

podczas catego zdarzenia narastaty na sile.

O stosowaniu przez oskarzonego przemocy 1 grozby bezprawnej z powodu przynaleznosci polity
pokrzywdzonych $wiadczy nie tylko to, Zze zostali oni zaatakowani z powodu wygladu torby, ale rowniez ]
ktore krzyknat oskarzony podczas zajScia. Jak wynika z relacji pokrzywdzonych, oskarzony co najmni
krzyknat do nich "zajebie was lewaki". Powyzsze Swiadczy o tym, Zze oskarzony atakujac pokrzywdzc
kierowat si¢ niechg¢ciag majacg podtoze polityczne i ideologiczne.

Tym samym nie budzi watpliwosci Sadu, zZe tto dziatania oskarzonego miato charakter polityczny, ideolog

1 byto bezposrednio spowodowane motywem dyskryminacyjnym.

Ponadto Sad uznal, ze oskarzony wypeknit swoim zachowaniem rowniez znamiona czynu stypizowanego

217a k.k. Jak bowiem wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego, zaatakowat on pokrzywdzonegc
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w momencie gdy ten stangt w obronie pokrzywdzonej G. P.

3.2. Podstawa  prawna
skazania albo warunkowego
umorzenia  postgpowania

niezgodna z zarzutem

Zwigzle o powodach przyjetej kwalifikacji prawne;j

postepowania

3.3. Warunkowe umorzenie

Zwigzle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwi¢zle o powodach warunkowego umorzenia postgpowania

postepowania

3.4. Umorzenie

Zwigzle wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwi¢zle o powodach umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwigzte wyjasnienie podstawy prawnej oraz zwi¢zle o powodach uniewinnienia

4. KARY, Srodki Karne, PRzepadek, Srodki Kompensacyjne i srodki zwigzane z poddaniem sprawcy prob

Punkt
Oskarzony rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z
wyroku
odnoszac
y si¢ do
przypisan
ego

czynu

Przytoczy¢ okolicznosci

Podstawg wymiaru kary w niniejszej sprawie byt art. 119 §
wzw. zart. 11 § 3 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad kierowal sie ogod
dyrektywami sagdowego wymiaru kary okreslonymi w art. 5.
baczac by jej wysokos¢ byta wspolmierna do stopnia
oskarzonego, uwzgledniajac jednoczesnie stopien spole

szkodliwosci popetnionego przez oskarzonego czynu i biorg
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uwage zapobiegawcze 1 wychowawcze cele wymierzonej kar

Jak wskazal Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dr
lipca 2019 r., sygn. akt II AKa 223/19, (LEX nr 2704
zjawiska dyskryminujace sg niezwykle grozne spotecznie.
tego typu przestepstw wzrasta takze na terenie naszego Kr.
zatem wymaga to migdzy innymi stosowania surowej re
karnej w celu powstrzymania innych potencjalnych przestg
przed popekieniem tego rodzaju czynow, a tym samym winn

wyrazem braku tolerancji Panstwa na takie zachowania.

Wobec zdecydowanego  wzrostu przestepczosci  na
dyskryminacji, nalezy uzna¢ to zjawisko za grozne spotec:
wlasciwie dopasowa¢ do niego Srodki represji  k
uksztattowanej w oparciu o zasad¢ s¢dziowskiego wymiaru k
art. 53 k.k., by osiagna¢ cele zapobiegawcze i wychowawc
stosunku do sprawcdéw oraz spoteczne oddziatywanie
zapewniajace skuteczng walke ze zjawiskiem dyskryminacyjt
Okres$lajac rodzaj 1 wymiar kary Sad mial na wzgledzie spos
jaki oskarzony popehit przestepstwo. W ocenie Sadu, dzi:

sprawcy byto brutalne.

Jak wynika z przeprowadzonego postgpowania dowodoy
oskarzony szarpnal pokrzywdzong za torebke przewracajac
ziemi¢. Nastepnie  popchngt  pokrzywdzonego, 1
przewracajac go na ziemi¢. Nastgpnie oskarzony :
wymachiwa¢ w kierunku lezacych na ziemi pokrzywdzc
patka teleskopowa. Ponadto pomimo interwencji osoby trz
siegngt on po gaz pieprzowy i kontynuowat swqj ata
pokrzywdzonych.

Sad miatl réwniez na wzgledzie motywy jakimi kierowse
oskarzony w momencie atakowania pokrzywdzonych.

Nie budzi watpliwosci Sadu, Ze oskarzony dzialal z pot
dyskryminacyjnych.

Wylaczng przyczyng zaatakowania pokrzywdzonej byta posi
przez nig torba z motywem teczy.

Pokrzywdzeni nie prowokowali w zaden sposob oskarzonego
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F.G.

Punkt [

Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony zaatakowat obce dla siebie o
wylacznie ze wzglgdu na ich przynalezno$¢ polityczng
wartos$ci jakich symbolem w ocenie oskarzonego miata by¢

w kolorach teczy.

Warto co prawda zauwazyC, ze oskarzony przyznat si
zarzucanego mu czynu, jednakze wyrazona przez niego sk
jest spowodowana wytacznie obawg przed grozaca
odpowiedzialno$cig. Jego skrucha nie jest szczera, oska
przed Sadem, jakby zapomnial pod jakim stangt zarzutemr
jakie czyny zabronione juz wczesniej odpowiadat kar
bezczelnie oswiadczyt, Ze kolory teczy kojarza mu s
zjawiskiem meteorologicznym (k. 141v), cho¢ podczas zdat
skojarzyly mu si¢ te kolory ze §rodowiskiem (...). Oskarzony
tez, ze do W. przyjechal w celach turystycznych, a gaz 1
teleskopowg zabral ze sobg w celu samoobrony. Co is
zaatakowatl jednak niczym niesprowokowany na widok torel

kolorach tgczy.

Okreslajac wysoko$¢ kary wymierzonej oskarzonemu Sad o
wskazanych powyzej okolicznosci miat na uwadze, :

przesztosci byt on juz karany.

Uwadze Sadu nie moze uj$¢ rowniez charakter czyndéw, za
oskarzony zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Zi¢
Gorze z dnia 19 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt
648/18. Nalezy podkresli¢, ze oskarzony dopuscit sie¢ wo
popelnienia przestepstw, dziatajac z pobudek rasistow:
narodowosciowych. Dziatania jego sprowadzaly sig
zamieszczania na murach, plotach, elewacjach budyr
przystankach autobusowych haset nawotujacych do nienawis
tle réznic narodowosciowych i1 rasowych, takich jak:"J. -
"zydki do gazu, "U. won, §mier¢ Zydom", antifa czekamy na
"white power", "kukluxklan", "stop islamizacji".

Zdaniem Sadu, niniejsza sprawa nie jest przypadkiem, ¢
dowodem na to, ze wymierzona wobec oskarzonego
wolnosciowa nie spetnita swoich celéw. Pomimo ukarania i s

na poprawe, oskarzony poprzedni wyrok zignorowat, potrak



jako stabo$¢ wymiaru sprawiedliwos$ci i tym razem od pisar
elewacjach przeszedt w poczuciu bezkarno$ci do czynow
wskazano powyzej oskarzony dopuscit si¢ popehienia «
wyltacznie z pobudek Swiatopogladowych ze wzgled
przynaleznos¢ polityczng pokrzywdzonych, a jego dzi:

cechowata brutalnos¢ i bezwzglednos¢.

W efekcie Sad uznal, ze kara izolacyjna w wymiarze
miesiecy roku pozbawienia wolno$ci, spelni swoje cele w ra
prewencji szczeg6élnej w stosunku do oskarzonego F. G.
prewencji ogdlnej, pamigtajac przy tym, iz wcigz jest to ki
dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a sam oska
swoim  dotychczasowym  postgpowaniem  udowodnit,
poprzednia kara, orzeczona wyrokiem Sadu Rejonoweg
Zielonej Gorze z dnia 19 listopada 2018 r. w sprawie o sygn.

K 648/18, nie odniosta wobec niego zadnego skutku.

Tym razem zatem reakcja na niczym niesprowoko
przestgpcze  zachowanie oskarzonego 0 charal
dyskryminacyjnym musi by¢ surowa 1, zdaniem Sadu, orze:
wobec oskarzonego kara pozbawienia wolnosci w wymia
roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci spetni cele wychow:
1 zapobiegawcze, utwierdzajac w koncu w przeswiadczeni
przestgpstwo nie poptaca 1 nie mozna unikngé za
odpowiedzialno$ci  karnej. Jednoczesnie wymierzona

pozbawienia wolnosci da spoteczenstwu wyraz negatywnej «

tego typu zachowan przez Sad, zwlaszcza w dzisiejszej dobie

5. lInne ROZSTRZY GNIECIA ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt
rozstrzygnigcia

z wyroku

Punkt z
wyroku

odnoszac
y si¢ do
przypisan
ego

czynu

Przytoczy¢ okolicznosci

Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego F.
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rzecz pokrzywdzonych G. P. i 1. L. kwote po 1.000 (jeden ty:s
F.G. Punkt I1 o
ztotych tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde w zw

z popelnionym przez niego przestepstwem.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad moze odnies¢ si¢ do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygnigc
niewyjasnionych w innych czesciach uzasadnienia, w tym do wyjasnienia, dlaczego nie zastosowat okre:

instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strong

W tym miejscu podkreslenia wymaga, i1z Sad orzekajac w pkt II czgsci dyspozytywne] w:
zados¢uczynienie stosowat przepisy prawa cywilnego - art. 46 § 1 k.k. in principio.

Stosownie do przepisu z art. 445 § 5 k.c. sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume ty
zado$¢uczynienia pieni¢znego za doznang krzywdg.

Niesporne w orzecznictwie sgdowym 1 doktrynie jest, ze ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy, okresle
konkretnym wypadku odpowiedniej sumy tytutem zadoS$¢uczynienia za doznang krzywde ustawod
pozostawil sagdowi. Sad dysponuje w takim wypadku wigkszym zakresem swobody, niz przy ustalaniu s:
majatkowej 1 sumy potrzebnej do jej naprawienia. Nie oznacza to jednak, by ocena Sadu nie poddawa
weryfikacji pod katem jej zgodnosci z dyspozycja art. 445 § 1 k.c. Kryteria istotne przy ust:
"odpowiedniej" sumy zado$¢uczynienia to przyktadowo: rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj roz
zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizyczny
psychicznych, rokowania na przyszio$¢, stopien winy sprawcy (vide: tak SN z wyroku z dn. 12 kwietnia 16
IT CR 57/72, opubl. w OSNCP 1972, Nr 10, poz. 183, wyrok Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2006 r., IV
99/05, niepubl. oraz wyrok Sadu Najwyzszego z 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, niepubl.). W orzeczni
sadowym ugruntowany jest poglad, ze zadosCuczynienie z art. 445 k.c. ma charakter przede wszy
kompensacyjny, musi by¢ rozwazane indywidualnie i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng wartos¢ dla poszkodowanego, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowe
m.in. SN w wyroku z dn. z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10 opubl. w M.P.Pr. 2011/9/47¢
orzecznictwie wyrazono réwniez poglad, iz zdrowie jest dobrem szczeg6lnie cennym; przyjmowanie ni
kwot zadoscuczynienia w przypadkach cigzkich uszkodzen ciata prowadzi do niepozadanej deprecjacji
dobra (tak SN w wyroku z dnia 16 lipca 1997 r., I CKN 273/97, nie publ.). Jak wskazuje si¢ réwn
orzecznictwie sagdowym (wyrok SN z 28 wrzesnia 2001 r., III CKN 427/00, Lex 52766) wys:
zados$c¢uczynienia nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiedn
tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsac
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom 1 przeci¢tnej stopie zyciowej spoteczenstwa. Po
zdaniem Sadu, ustalony przez biegtych lekarzy i innych specjalistow charakter 1 stopien uszczerbku na zds

ma znaczenie jedynie pomocnicze i nie moze stanowi¢ gléwnego wskaznika wysokosci nale:
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poszkodowanemu zado$¢uczynienia, gdyz przy ustaleniu jego wysokosci nalezy bra¢ pod uwage ro
pozostale wyzej wymienione czynniki (tak rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 czerwca 2005 r.,

7/2005, LEX nr 153254, takze: wyrok SN z 5 pazdziernika 2005 r., I PK 47/05, M.P.Pr. 2006/4/208).

Ustalajgc wysokos$¢ przyznanego pokrzywdzonym zado$Cuczynienia Sad uwzglednil charakter 1 prz
zdarzenia, ktore mialo miejsce w dniu 8 maja 2021 r. Nalezy zauwazy¢, ze pokrzywdzeni zostali zaatak
przez oskarzonego wylacznie z powodow politycznych, a takze ze wzgledu na wyznawane przez
wartosci. Sad uwzglednit rowniez stowa jakie oskarzony kierowal do pokrzywdzonych, sposob jego dziatas
tym uzyte narzg¢dzia oraz fakt, iz pokrzywdzeni odczuwali skutki uzycia wobec nich gazu pieprzowego ro

kolejnego dnia.

7. KOszty procesu

Punkt
rozstrzygnigci | Przytoczy¢ okolicznos$ci
a z wyroku
Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o op]
Punkt Il w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) Sad zasad:
unkt
oskarzonego F. G. kwote 70,00 zl na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztow sadowych
wymierzyt mu optate w wysokosci 300 zt.
6. 1Podpis
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