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Titel:
BGH: Urteil vom 29.01.1960 - IV ZR 237/59
Normenketten:

§ 99 BEG

§ 113 BEG

§ 114 BEG

§ 75 BEG

§ 76 BEG

§ 12 3. DV-BEG v. 20. Mérz 1957, BGBI. I 269
§ 16 3. BV-BEG v. 20. Marz 1957, BGBI. I 269

§ 37 3. DV-BEG v. 20. Mé&rz 1957, BGBI. I 269
Amtlicher Leitsatz:

Ist ein Arzt aus rassischen Griinden ausgewandert, nachdem er aus seiner Stellung bei einem
Krankenhaus entlassen war, in dem er sich nach Erlangung der Approbation voriibergehend
hatte weiterbilden wollen, um alsdann eine selbsténdige arztliche Praxis zu erdffnen, so ist fiir
die gesamte Entschadigung wegen Berufsschadens §114 Abs. 1, 3 BEG maBgebend.

Im Falle des §114 Abs. 1 BEG beginnt der Entschéadigungszeitraum in dem Zeitpunkt, in dem
der Verfolgte nach der beabsichtigten Berufsaufnahme mit Eink{inften hatte rechnen kénnen,
unabhéngig davon, ob diese ihm bereits eine ausreichende Lebensgrundlage verschafft hatten.

Der Entschddigungszeitraum endet in diesem Fall nicht schon dann, wenn er in seinem Beruf
eine Beschdftigung, aber noch keine ausreichende Lebensgrundlage gefunden hat.

Es wird daran festgehalten, daB8 die Feststellung einer ausreichenden Lebensgrundlage im
Sinne des §75 Abs. 1, 2 BEG nicht auf Grund der Anlage 1 zur 3. DV-BEG erfolgen kann, wenn
der Verfolgte in einem Lande lebt, in dem die Einkiinfte von Personen mit entsprechender

Berufsausbildung die Tabellensétze nicht erreichen.
Eine Versorgung im Sinne des §16 der 3. DV-BEG liegt nicht vor, wenn der Verfolgte Anspriiche

oder Anwartschaften gegeniiber einem ausléndischen éffentlichrechtlichen Dienstherrn hat.

Schlagworte:

Verkindet am 29. Januar 1960
Schorm, Justizangestellter als Urkundsbeamter der Geschéftsstelle
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hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche Verhandlung vom 27. Januar 1960 unter
Mitwirkung des Senatsprdsidenten Ascher und der Bundesrichter Dr. von Werner, Wistenberg, Wilden und Dr.

Loewenheim
flr Recht erkannt:

Auf die Revision des beklagten Landes wird das Urteil des 9. Zivilsenats des Hanseatischen
Oberlandesgerichts zu Hamburg vom 14. Juli 1959 aufgehoben, soweit das beklagte Land verurteilt
ist, an den Klager weitere 14.391 DM zu zahlen, und soweit Uber die auBergerichtlichen Kosten des
Berufungsrechtszuges entschieden ist. In diesem Umfang, sowie zur Entscheidung Uber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision, wird der Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung an das Berufungsgericht zurlickverwiesen.
Von Rechts wegen

Der am ... 1907 geborene Klager ist Jude. Nachdem er nach dem erfolgreichen AbschluB des
medizinischen Studiums und der Ableistung der vorgeschriebenen Tatigkeit als Medizinalpraktikant
die Approbation als Arzt erhalten hatte, war er Anfang 1933 als Volontar-Assistent im Stadtischen
Krankenhaus in A. tatig. Er beabsichtigte, mit Ablauf des Jahres 1933 die arztliche Praxis seines
Vaters in A. zu Ubernehmen. Am 1. April 1933 wurde er von der Stadt A. wegen seiner jldischen
Abstammung entlassen. Die gegen die Juden gerichteten nationalsozialistischen GewaltmaBnahmen
veranlaBten ihn, im August 1933 aus Deutschland auszuwandern. Seither ist er in Israel ansassig.
Seit dem Jahre 1937 steht er als Arzt im Dienste der Krankenkasse der Allgemeinen
Arbeitergesellschaft fir den Bezirk J.. Auf Grund seines Anstellungsverhaltnisses hat der Klager eine
Anwartschaft auf eine Altersversorgung, fiir die er selbst und die Krankenkasse Beitrdage

aufbringen.

Der Klager verlangt Entschadigung wegen Schadens im beruflichen Fortkommen. Die
Entschadigungsbehorde hat ihm eine Kapitalentschadigung von 16.310 DM zugesprochen. Sie hat
den Klager in die vergleichbare Beamtengruppe des héheren Dienstes eingereiht, einen
Entschadigungszeitraum vom 1. April 1933 bis 31. Dezember 1945 zugrunde gelegt und dem

Klager fir diese Zeit auch den Alters- und Hinterbliebenenzuschlag nach §76 Abs. 3 BEG zuerkannt.

Der Klager hat Klage erhoben, mit der er den Hochstbetrag der Kapitalentschadigung unter
Anrechnung der ihm bereits zugesprochenen Betrdge begehrt hat. Er hat vorgetragen, er habe aus

seiner Erwerbstatigkeit noch keine ausreichende Lebensgrundlage erlangt.

Die Entschdadigungsbehdérde hat im ersten Rechtszug den Klagantrag in H6he von 6.396 DM

anerkannt, da der Entschadigungszeitraum sich auf die Zeit bis zum 31. Dezember 1948 erstrecke.

Der Klager hat nunmehr beantragt, das beklagte Land zu verurteilen, an ihn weitere 17.294 DM zu

zahlen.
Das Landgericht hat die Klage in diesem Umfang durch Teilurteil abgewiesen.
Der Klager hat Berufung eingelegt.

Das Oberlandesgericht hat das Urteil des Landgerichts teilweise geandert und das beklagte Land
verurteilt, an den Klager weitere 14.391 DM zu zahlen; soweit der Klager dariiber hinaus die
Zahlung von 2.903 DM verlangt, hat es die Berufung zuriickgewiesen.

Mit der Revision, die von dem Berufungsgericht zugelassen worden ist, will das beklagte Land
erreichen, daB die Berufung des Klagers gegen das Urteil des Landgerichts in vollem Umfang
zuriickgewiesen wird.

Der Klager beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

1.
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Das Berufungsgericht ist ohne weiteres davon ausgegangen, da8 dem Klager ein
Entschadigungsanspruch nach §114 BEG zustehe, flir den der Entschadigungszeitraum am 1. April
1933 beginne. Wegen der Bezugnahme auf die Akten der Entschdadigungsbehdérde, die das
Berufungsgericht zum Gegenstand der mindlichen Verhandlung gemacht hat, sind der
Entscheidung aber auch die in dem Bescheid der Entschadigungsbehérde enthaltenen, in dem
gerichtlichen Verfahren nicht angegriffenen und von dem Berufungsgericht ersichtlich auch als
zutreffend erachteten Angaben dariiber zugrunde zu legen, daB der Klager zunachst durch die
Entlassung aus seiner Stellung als Volontar-Arzt bei dem Stddtischen Krankenhaus in A. verfolgt
wurde, bevor er zur Auswanderung gezwungen und dadurch an der Ubernahme der Praxis seines
Vaters gehindert wurde.

a)

Es ist nichts darlber festgestellt, ob der Klager fir seine Tatigkeit in dem Krankenhaus ein Entgelt
erhalten hat. Darauf kommt es auch fiir die Anwendung des §114 a.a.O. nicht an. Denn auf jeden
Fall ist die ausschlieBliche Anwendung des §114 Abs. 1, 3 BEG wegen des von dem Klager
erlittenen Berufsschadens gerechtfertigt. Bei der erwdahnten Tatigkeit im Krankenhaus handelte es
sich nur um eine fir eine verhaltnismaBig kurze Zeit beabsichtigte berufliche Weiterbildung, die
dem Klager jedenfalls keine erheblichen Einkiinfte erbracht haben kann, wahrend sein eigentliches
Berufsziel, mittels dessen er sich eine wirtschaftliche Existenz verschaffen wollte, die selbstandige
arztliche Tatigkeit durch Ubernahme der Praxis des Vaters war. Wenn ihm das durch die Verfolgung
unmaoglich gemacht wurde, so wurden dadurch die Voraussetzungen des §114 Abs. 1 BEG erfiillt,
wobei es unerheblich ist, da8 der Klédger zwischen den AbschluB3 der eigentlichen Berufsausbildung
und die Aufnahme der selbstéandigen Erwerbstatigkeit noch eine gewisse Zeit der Weiterbildung
hatte einschieben wollen. Der AusschluB von der selbstdandigen arztlichen Tatigkeit in Deutschland
traf ihn wirtschaftlich unvergleichlich schwerer als die Entlassung bei dem Krankenhaus. Bei dem
Zusammentreffen von etwaigen Ansprichen nach §99 Abs. 1 Nr. 3 Buchst. a, §110 Abs. 1, §§87 ff
BEG mit dem Anspruch nach §114 Abs. 1 BEG bestimmt sich deshalb, entsprechend dem in §113
Abs. 2 BEG, §37 Abs. 5 3. BV-BEG zum Ausdruck kommenden Grundsatz, die gesamte
Entschadigung nach §114 Abs. 1 BEG.

b)

Es fehlt jedoch an ausreichenden Feststellungen fiir die Annahme des Berufungsgerichts, daB3 der
Entschadigungszeitraum bereits am 1. April 1933 begann. Flr die Zeit, in der der Klager ohne die
Verfolgung an dem Krankenhaus tatig gewesen ware, kann er eine Entschadigung nur
beanspruchen, wenn er dort eine Verglitung erhalten und nicht unentgeltlich gearbeitet hatte. Da
der Klager insgesamt eine nicht nur geringfligige Benachteiligung in seinem beruflichen
Fortkommen erlitten hat, kommt es aber nicht darauf an, ob die Verglitung niedriger gewesen
ware, als die Entschadigung, die ihm fir diese Zeit zustehen wiirde; denn die Entschadigung wird
zwar in einer gewissen schematischen Weise nach der H6he des Schadens berechnet, im Ubrigen

handelt es sich aber bei ihr um eine Pauschalabgeltung.
2.

Ebensowenig wird der Beginn des Entschadigungszeitraums fir die Zeit, in der der Klager von der
Aufnahme der selbsténdigen arztlichen Tatigkeit ausgeschlossen war, dadurch hinausgeschoben,
daB er mdglicherweise nach der Aufnahme der Praxis noch nicht alsbald so viel verdient hatte, wie
er flur eine ausreichende Lebensgrundlage brauchte. MaBgebend flir den Beginn des
Entschadigungszeitraums ist in dieser Hinsicht der Zeitpunkt, von dem an der Klager nach der

beabsichtigten selbstandigen Berufsaufnahme Uberhaupt mit Einklinften hatte rechnen kénnen. Die
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Pauschalierung der Entschadigung, wie sie auch im Falle des §114 Abs. 1 BEG stattfindet, erlaubt

ebenfalls keine Differenzierungen.
3.

Entgegen einer bisweilen vertretenen Ansicht endet der Entschadigungszeitraum im Falle des §114
Abs. 1 BEG nicht schon dann, wenn der Verfolgte in seinem Beruf eine Beschaftigung erhalten hat,
ohne jedoch eine ausreichende Lebensgrundlage erlangt zu haben. Begriindet wird diese Ansicht
mit der Erwagung, vielfach muBten Berufsanfanger sich zunachst mit einem Einkommen begnigen,
das ihnen die wirtschaftliche Existenz noch nicht gewahrleiste. Der Verfolgte kénne deshalb nach
dem Grundsatz des §9 Abs. 5 BEG nicht Uber die Zeit hinaus entschadigt werden, in der er wie ein
anderer Berufsanfanger mit einem - wenn auch nur geringen - Einkommen in seinem Beruf habe
tatig sein kénnen. Dem stehen jedoch Wortlaut und Sinn des §114 Abs. 1 BEG entgegen. In
Betracht kommt eine derartige Beendigung des Entschadigungszeitraums nur dann, wenn feststeht,
daB der Verfolgte im konkreten Falle sich auch ohne die Verfolgung in keiner glinstigeren
wirtschaftlichen Lage befunden hatte. Ob er in dem Zeitpunkt, in dem er trotz der Verfolgung in
seinem Beruf eine Stellung finden konnte, ohne die Verfolgung nicht schon eine Stellung mit einem
héheren Einkommen gehabt hatte, oder ob diese Stellung nicht entwicklungsféahiger gewesen ware
und ihm in kirzerer Zeit, als es tatsachlich geschehen ist, zu einer ausreichenden Lebensgrundlage
verholfen héatte, wird oft nur mit erheblichen Schwierigkeiten aufzuklaren sein. Die im Gesetz
vorgesehene Pauschalierung der Entschadigung verbietet derartige umstandliche und in ihrem
Ergebnis fragwirdige Ermittlungen. Wer trotz abgeschlossener Berufsausbildung aus den
Verfolgungsgrinden des §1 BEG keine seiner Ausbildung entsprechende Erwerbstatigkeit hat
aufnehmen kénnen, ist regelmaBig, wenn nicht sonstige Hinderungsgriinde vorliegen, bis zu dem
Zeitpunkt zu entschadigen, in dem er aus der seiner Berufsausbildung entsprechenden oder einer
anderen Erwerbstdtigkeit eine ausreichende Lebensgrundlage erlangt hat. Das ergibt sich aus §114
Abs. 1 in Verbindung mit dem in dieser Vorschrift fir anwendbar erklarten §75 Abs. 1, 2 BEG.

Mit Recht hat deshalb das Berufungsgericht das Ende des Entschadigungszeitraums nicht schon auf

den Zeitpunkt angesetzt, in dem der Klager in Israel als Arzt tatig sein konnte.
4,

Entscheidend dafiir ist, wann der Klager eine ausreichende Lebensgrundlage im Sinne des §75 Abs.
1, 2 BEG erlangt hat.

Das Berufungsgericht hat angenommen, das sei nicht vor dem 1. April 1951 der Fall gewesen, da
der Klager erst seit dieser Zeit bei Berticksichtigung des Umstandes, daB3 ihm eine Altersversorgung
zustehe, nachhaltig ein Einkommen erreicht habe, das den in der Anlage 1 zur 3. DV-BEG
angegebenen Einkommenssatzen eines vergleichbaren Beamten des héheren Dienstes der zweiten
Altersstufe entspreche. Ob ein Verfolgter durch seine Erwerbstatigkeit eine ausreichende
Lebensgrundlage erlangt hat, ist nach der Ansicht des Berufungsgerichts auch dann an Hand der
Satze der Anlage 1 zur 3. DV-BEG zu ermitteln, wenn der Verfolgte in einem Land wohnt, das einen

niedrigeren Lebenszuschnitt als die Bundesrepublik hat.

Das Berufungsgericht hat sich damit in Gegensatz gestellt zu dem Urteil des erkennenden Senats
vom 15. Oktober 1958 IV ZR 114/58 (LM BEG 1956 §75 Nr. 9), das durch das Urteil vom 10. Juni
1959 IV ZR 13/59 (LM 3. DVO/BEG 1956 §12 Nr. 7) bestatigt worden ist.

Auch gegeniber den Darlegungen des Berufungsgerichts muB3 daran festgehalten werden, daB nach
dem Gesetz der Entschadigungszeitraum fir die Entschadigung wegen Schadens im beruflichen
Fortkommen endet, wenn der Verfolgte sich in der seiner Vorbildung entsprechenden Weise in das

Erwerbs- und Wirtschaftsleben des Aufnahmelandes eingegliedert hat. Der Schaden braucht dann
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allerdings noch nicht behoben zu sein. In §75 Abs. 1, 2 BEG kommt jedoch der Grundsatz zum
Ausdruck, daB die an sich nur beschrankt moégliche Entschadigung nicht Gber den Zeitpunkt hinaus
geleistet wird, in dem der Verfolgte unter denjenigen Verhaltnissen, unter denen er nach dem
Aufhéren der Verfolgung lebt, eine neue seinem beruflichen Werdegang entsprechende Existenz
gefunden hat. Es trifft nicht zu, daB der Verfolgte nach dem Sinn des §75 Abs. 1, 2 BEG in jedem
Fall die Entschadigung so lange erhalten solle, bis er die wirtschaftliche Stellung eines

entsprechenden Berufsgenossen in Deutschland erlangt habe.

Dagegen spricht schon die Entstehungsgeschichte dieser Vorschriften, die an die Stelle des §30
Abs. 2, 3 BErgG getreten sind. Dort wurde unterschieden zwischen den Verfolgten, die ihre frihere
Tatigkeit aufgenommen hatten, und denjenigen, die sich einem anderen Beruf zugewendet hatten.
Wer nach der Verfolgung seinen alten Beruf ausiibte, sollte keine Entschadigung Uber den Zeitpunkt
hinaus erhalten, in dem er seine Berufstatigkeit in vollem Umfang aufgenommen hatte; auf den
Ertrag der Tatigkeit, insbesondere darauf, ob der Verfolgte dasselbe Einkommen wie friiher erzielte,
kam es dabei nicht entscheidend an (Becker/Huber/Kluster BErgG §30 Anm. 11). Eine
Erwerbstatigkeit auBerhalb des alten Berufs beendete den Entschadigungszeitraum, wenn sie dem
Verfolgten nachhaltig eine ausreichende Lebensgrundlage bot; das wurde dahin ausgelegt, daB bei
einem im Ausland lebenden Verfolgten der Lebenszuschnitt nach den dortigen Verhéltnissen zu
bemessen sei (Becker/Huber/Klster §30 Anm. 15). Bei einem Berufswechsel sollte also die
Eingliederung des Verfolgten in das allgemeine Erwerbs- und Wirtschaftsleben des Aufnahmelandes
den Entschadigungszeitraum beenden, und auch, wenn der Verfolgte wieder in seinem alten Beruf
tatig war, hing die Beendigung des Entschadigungszeitraumes nicht davon ab, daB der erlittene

Schaden beseitigt war.

Durch §75 Abs. 2, 3 BEG ist der Verfolgte, der in seinem alten Beruf geblieben ist, demjenigen
gleichgestellt worden, der eine andere Erwerbstatigkeit aufgenommen hat (Bericht des
Wiedergutmachungsausschusses des Bundestags BT-Drucks. 1953 Nr. 2382 zu §75). AuBerdem ist
durch die sprachliche Fassung zum Ausdruck gebracht worden, daB nicht nur der unumganglich
notwendige Lebensunterhalt gesichert sein muB, sondern auch andere, insbesondere geistige und
kulturelle Bedurfnisse zu bericksichtigen sind (RegkE BEG BT-Drucks. 1953 Nr. 1949 zu §30). Es
sollte aber nichts daran gedndert werden, daB3 der Entschadigungszeitraum auch dann, wenn der
Schaden noch nicht véllig beseitigt ist, endet, sobald der Verfolgte dort, wo er seine neue Existenz
begriindet hat, in das allgemeine Erwerbs- und Wirtschaftsleben eingegliedert ist, wie das nach den
Verhéltnissen des Aufnahmelandes seiner Vorbildung entspricht. Es hat darin der Gedanke seinen
Niederschlag gefunden, daB dem Verfolgten nur eine begrenzte Entschadigung fiir die Zeit, in der
er durch die Verfolgung der ausreichenden wirtschaftlichen Lebensgrundlage beraubt war, geleistet
werden kann. Der Gesichtspunkt, der Verfolgte solle eine Entschadigung dafir erhalten, dal3 es ihm
durch die Verfolgung unmaoglich gemacht worden sei, eine seinem Herkommen, seinen Fahigkeiten
und seiner Berufsausbildung entsprechende Tatigkeit in Deutschland auszuliben, kann fiir die
Auslegung des 8§75 Abs. 1, 2 BEG nicht herangezogen werden; denn die in diesen Vorschriften
vorgesehene Beendigung des Entschadigungszeitraums ist weitgehend losgelést von dem Umfang

des erlittenen wirtschaftlichen Schadens.

Die zu §75 Abs. 1, 2 BEG erlassenen Durchfihrungsbestimmungen des §12 3. DV-BEG geben flr
den Regelfall - die Verordnung sagt ausdrticklich nur "in der Regel" - hinreichend genaue
Anhaltspunkte daflir, wann der Verfolgte eine ausreichende Lebensgrundlage erlangt hat. Wer
nachhaltig das Einkommen eines vergleichbaren deutschen Beamten, nétigenfalls unter
Berlcksichtigung des Versorgungszuschlages, erreicht hat, ist damit im allgemeinen so gestellt, wie

es in §75 Abs. 1, 2 BEG fir die Beendigung des Entschadigungszeitraums vorausgesetzt wird. Der
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Vergleich mit diesen Tabellensatzen ergibt jedoch ein unrichtiges Bild, wenn nach dem
Lebenszuschnitt des Landes, in dem der Verfolgte lebt, das Einkommen von Personen mit einer
entsprechenden Berufsausbildung die Tabellensdtze nicht erreicht. In diesen Féllen kann den
Vorschriften des §75 Abs. 1, 2 BEG nur Rechnung getragen werden, wenn das Einkommen des
Verfolgten unabhangig von §12 3. DV-BEG mit demjenigen, das andere Personen mit

entsprechender Berufsausbildung in dem Aufnahmeland erzielen, verglichen wird.

Der Zusammenhang, der zwischen den Tabellen der Anlagen 1, 2 und 3 der 3. DV-BKG besteht,
schlieBt es entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts nicht aus, in diesen Fallen die
Erreichung der ausreichenden Lebensgrundlage unabhangig von der Anlage 1 zur 3. DV-BEG zu
ermitteln. Wenn das angefochtene Urteil dahin zu verstehen sein sollte, da3 bei der Ermittlung der
ausreichenden Lebensgrundlage nach §77 Satz 2 BEG Einkommen, das vor dem 1. Juli 1948 erzielt
sei, nicht bericksichtigt werden dirfte, so ware das nicht richtig. Denn die zuletzt genannte
Vorschrift betrifft nur die Frage der Anrechnung von Arbeitseinkommen wahrend des
Entschadigungszeitraums; bei der Feststellung, wann der Entschadigungszeitraum endet, sind
dagegen die vor dem 1. Juli 1948 erzielten Einklinfte aus einer Erwerbstatigkeit stets mit in

Rechnung zu stellen.

Es kann allerdings bisweilen wegen der andersartigen Ausbildungs- und Lebensverhaltnisse in dem
Aufnahmeland schwierig sein, dort entsprechende vergleichbare Berufsgruppen zu finden.
AuBerdem koénnen die Einkommensverhaltnisse bei Angehdrigen derselben Berufsgruppe
unterschiedlich gelagert sein. Ein gewisser allgemeiner Durchschnitt der Einkommensverhaltnisse
der einfachen, mittleren und gehobenen Bevdlkerungsschichten und der Angehdrigen héherer
Berufe wird sich aber im allgemeinen doch ermitteln lassen. Soweit sich die besondere
Berufsgruppe, zu der der Verfolgte gehort, abgrenzen 1aBt, sind die Durchschnittseinkommen dieser
Berufsgruppe als VergleichsmaBstab heranzuziehen. Fir den Klager, der seit 1937 als angestellter
Arzt tatig ist, kommt demnach als Vergleichseinkommen dasjenige anderer angestellter Arzte in
Israel in Betracht. Darauf, daB der Klager ohne die Verfolgung in Deutschland freiberuflich téatig
gewesen ware, kommt es in diesem Zusammenhang nicht an, da maBgebend die berufliche
Stellung ist, in die der Verfolgte tatsachlich gelangt ist, sofern sie seiner Vorbildung entspricht. Das
gilt auch fur einen angestellten Arzt, selbst wenn in dem Aufnahmeland sein Einkommen erheblich
unter demjenigen eines freiberuflich tatigen Arztes liegen sollte. Dabei sind die erforderlichen
Feststellungen, die fir die Héhe der Entschadigung von Bedeutung sind, nach §287 ZPO in
Verbindung mit §209 Abs. 1 BEG zu treffen.

5.

Unbegriindet ist dagegen die Rlige der Revision, das Berufungsgericht habe dem Klager zu Unrecht
den in §76 Abs. 3 BEG vorgesehenen Alters- und Hinterbliebenenzuschlag zu der

Kapitalentschadigung zuerkannt.

Das Berufungsgericht hat zutreffend angenommen, daB die Versorgung, die der Klager im Ausland
erlangt hat, seinen Anspruch auf den Zuschlag nach §76 Abs. 3 BEG nicht beseitigt. Die Vorschrift
des §16 3. DV-BEG, nach der der Zuschlag entfallt, wenn der Verfolgte Anspruch oder Anwartschaft
auf lebenslangliche Versorgung nach beamtenrechtlichen Vorschriften oder Grundsatzen oder auf
Ruhelohn sowie auf Hinterbliebenenversorgung hat, findet schon deshalb keine Anwendung, weil sie
sich nicht auf Anspriiche oder Anwartschaften gegeniber einem ausléandischen 6ffentlich-
rechtlichen Dienstherrn bezieht, wie dem in der Begriindung der Vorschrift enthaltenen Hinweis auf
§36 3. DV-BEG, der §110 BEG erldutert, entnommen werden kann (BR-Drucks. 17/57). Es kann
deshalb dahinstehen, ob Uiberhaupt die Krankenkasse der Allgemeinen Arbeitergesellschaft, bei der
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der Klager tatig ist, einem offentlich-rechtlichen Dienstherrn im Sinne des deutschen Rechts

vergleichbar ist.
6.

Da das Berufungsgericht den Beginn und das Ende des Entschadigungszeitraumes nicht
unangreifbar festgestellt hat, muB das angefochtene Urteil aufgehoben werden, soweit das beklagte
Land verurteilt ist. In diesem Umfang muB der Rechtsstreit an das Berufungsgericht
zurtckverwiesen werden. Es wird vor allem neu zu prifen sein, wann der Entschadigungszeitraum
endet. Wenn es noch fir die Entscheidung von Bedeutung sein sollte, wird ferner darlber zu
entscheiden sein, ob der Entschadigungszeitraum bereits am 1. April 1933 oder in einem spéateren
Zeitpunkt beginnt. Soweit die Entschadigungsbehérde dem Klager in ihrem Bescheid Entschadigung
in einer bestimmten Hohe zugesprochen und einen weiteren Teil des Entschadigungsanspruchs
anerkannt hat, ist dadurch nur der Mindestbetrag des dem Klager zustehenden einheitlichen
Entschadigungsanspruchs unanfechtbar festgelegt, ohne daB3 eine Bindung an bestimmte
Entschadigungszeitraume, flr die diese Betrage geleistet werden, eingetreten ist. Es kénnte zu
erheblichen Schwierigkeiten und unrichtigen Ergebnissen fihren, wenn die Gerichte der
Entscheidung Uber den einheitlichen Entschadigungsanspruch einzelne flir diesen maBgebende
Anspruchselemente, wie sie der Beginn oder das Ende des Entschadigungszeitraums darstellen,
ohne eigene Nachprifung zugrunde legen miBten. Dagegen sind die Berichte, denen die
Feststellung des Sachverhalts obliegt, nicht gehindert, Tatsachen, die von den Parteien
Ubereinstimmend vorgetragen sind, ohne eigene Ermittlungen als erwiesen anzusehen, wenn sie

selbst keine Bedenken gegen die Richtigkeit des Vortrags haben.
7.

Das angefochtene Urteil ist ferner aufzuheben, soweit darin Uber die auBergerichtlichen Kosten des
Berufungsrechtszugs entschieden ist. Auch dariber sowie lber die auBergerichtlichen Kosten der
Revision wird das Berufungsgericht neu zu befinden haben. Es ist durch den erkennenden Teil der
vorliegenden Entscheidung nicht gehindert, die Entscheidung lGber die auBergerichtlichen Kosten

des Berufungs- und Revisionsrechtszuges dem SchluBurteil des Landgerichts zu Uberlassen.

Zitiervorschlag:
BGH Urt. v. 29.1.1960 - IV ZR 237/59, BeckRS 1960, 31397427
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